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Abstract;

Border zone research has become one of the mositanpobjectives in geographical investigatioridumgary.
Geographers, in the first phase of their resefooinulated the academic problem itself; that isetivar or not border
zone settlements develop differently from thosdesaetnts which are located in other parts of thetrg. Border zone
location supposedly has an - advantageous or distadjeous - impact on the development of a givilersent. In
the next phase of research, - between 1991-19%fkieahresearch was carried out. Statistical aealyand surveys
through questionnaires were made in relation toatleas and settlements located in the vicinityhef $erbian-
Hungarian border. This research was primarily aiategkploring the economic relations of theseesatthts, and, as
a result, the conclusion was drawn that in mostschsrder zone location is favourable when a dpedloegion
meets another relatively developed region. If W dides of the border are both underdevelopetjshpoverty
meets poverty, or there is a considerable develotahgap between the settlements located on thesitles of
the border, border zone location is only to pres#me peripheral characteristics of the givenesaéht. At the end of
this paper the candidate status of Serbia, wilis®issed, too.

As it has been stated earlier, in the last few diesdhe investigation of areas near Hungary's bdrdeame an
important research topic for geographers in Hungaopsequently, initially we also carried out eficgirresearch in
the initial phase of our research, with the airexqfloring economic relations. Later, we turnedaitention to cross
border relations. This change can be explainedhbyetmergence of euroregions and of various othygona
organizations in Hungary. Thus the first part &f plaper explores the results of our theoreticabrel, while in the
second part the summary of our own empirical inyatbns will be published. The investigation & tomplex and
many-sided system of relations between man anckrzatd the in-depth exploration of this problem avasnportant task for
several geographers in the 20th century. Initially,research also focused on geographical regigngeography of the area
between the Danube and the Tisza rivers.) Due tintémsity of professional discussions and debasbarp distinction was
made between aspects of human geography and pipgsigaphy.

The emergence of economic regions (rayons), a ggagfethe 1960s, occupied a central position irrésearch
dealing with aspects of human geography. It beogenerally accepted that the establishment of regsbould
serve the interests of practical planning. (Vorgima 1961.) This kind of research into econongigions was seen
in a strong ideological context, which was thelteguHungary’s contemporary historical context aodial system.

In the 1990s socio-economic relations were beamgsformed and these changes challenged the soiegeegraphy
as well. Ethnic and political geographic investaya were gaining significance; researchers ainh@xgoring the
effect of changing conditions on society and otageareas and regions. These questions are Iiificanswer in our
days as well. While in previous decades those tige¢ions were significant, which supported plagntoday more
attention is paid to the interrelatedness of varioternational projects. The political changethef1990s created a
favourable political background for regional coepien between the individual countries. The procafsshe
development of international regions is a politgagstion, too. In areas of uneven developmentaleaenes emerged
with significant differences concerning their legétlevelopment. Most disadvantaged areas areiphpec location,
i.e. they lie in the vicinity of the country- orwaty borders Peripheric location and border zooatiton do not mean
the same thing, still, both terms describe a spedhdition. The relationship between adminisiratind the regions of
specific location is rarely harmonious, althoughk 8pecific problems of these regions could be asede more
efficiently if they would got refelcted in the admsirative system,too. Political boundaries clogelate to the
emergence of nation-states. When interpretingdtiemof borders from the point of view of politigeeography, it can
be stated that borders exemplify separation anchuwss well. Border zone itself is a political adlvas a spatial
category.The development and possibilities for @wpment in border zone settlements are influengeitiéb notion
about national borders and also by the historigalified system of relationships between therga@untries.

Any region comprises a certain group of settlem@isvényi Z. 1980.) and the intensive relationsveen them. It
can also be considered as a system of relationeé&ethe centre and its zones of attraction. Aihitlens describe a
region as an area — although there are differéndbese descriptions considering the individutdrpretations and
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their ideological background.. The notion of thgiga is not a permanent, static category; a reigiandynamically
changing social phenomenon, undergoing significaabges all the time. Consequently, a region camtdrpreted as
a process. Considering the above it is a procesgydwhich a certain region develops as part ofegs spatial
organization, i.e. it is the institutionalizatiohtbe region. This process comprises four levehe emergence of the
spatial framework 2.The emergence of the ideolb@iamework 3. The emergence of the institutiomatrfework
4 Institutionalization, i.e. the existence of aioegl system and regional awareness.
Cooperation within the border zone is an integeat pf the foreign policies of the countries comegk.. The
social and economic content of cooperation is @oatance with the four main principles of the Eap Union,
that is the free movement of capital, work forcepds and services. The trilateral cooperation it gfathis
idoeology, which is aimed at improving cross bomdations in the human as well as in the econapiieres. It
also aims to integrate these processes into theefiark of up-to-date European processes. Regatiantgvel
of the development of these regions there are asynas, which can be explained by human resources
problems, as well as the heterogeneous developofieattonomic factors. (Herendi I. 2009.) The gedujrzgh
location of the University of Szeged was decisitemwe chose the 74 settlements of the borderfaoper human
and physical geographical analyses..These invéetigaresulted in including 23 additional settletsefrom
Voivodina (Serbia) and 44 settlements from Part{iRomania)into our research. (These latter settlérasn
disregarded by this paper).
All the other settlements were examined from aetaef aspects.
Social conditions
* The region's demographical conditions are of speciéiture. The towns with the largest population
density are symmetrically located in the region.
»  Economic conditions
e Agriculture is the traditional employer of the magiand and subsidiary enterprises are of great
significance, too. .
e Industry is of low productivity, it has lately be@mansformed into sercvice industries , or, in asgo
scenario, it did not survive the changes. .
The process of the emergence of regions is a isigniffactor in cross border cooperation withindpar. It is our
mutual interest that cross border existence asasettgionalism be interpreted in a complex wayiaadordance
with all their implications. (Nagy I. 2001.) Simil&nvestigations were carried out using the sardeators in
2010 concerning the area of the Danube-Kris-MuiisgalEconomic Cooperation. The economic activiiethe
population, GDP figures, the quality of life wetkcansidered.
In summary, cross border research can enhancertimation, the functioning and the development gfames.
This is the primary reason why this —and similaesearch will be of utmost importance in a var@tacademic
disciplines in the future, too.

Kulcsszavak:hatarok, hatar menti térségek, régiok és az Eutfipéi

Kivonat:

Az elmult évtizedekben az allamhatar mellett teterlletek kutatasa fontos témajava valt a honjigdidnak. A
kutatasok els fazisaban magéat a problémat fogalmaztuk meg. Malditatas kovetkézfazisaban empirikus
vizsgélatokra kerilt sor. Ezek &®rban a gazdasagi helyzet feltarasai céloztak Kegjbbiekben a figyelmiink

a hatarokon atnyul6 kapcsolatok felé w@iétt, nem kis részben a létrefoeurorégios és a hazai régios
szervetdések hatadsara. Azhészben az elméleti, a masodik részben az enssaidt kutatasok eredményeit tesszik kdzzé.
A t4 és az ember bonyolult és sokiranyl kapcselatiszerének vizsgalatat, a maga sogéffben és
komplexitdsdban valo feltdrasat a 20. szazadbaérekék meg geogréfusaink. Kutatdsi témairtted
természetfbldrajzi tajegységek alapjan indultak: (Bl Duna-Tisza koze foldrajza). A vitak eredmérgmk
kihangsulyozodott a természetfldrajzi és gazdakhgjzi kutatasok ételjes elkiilonulése.

A gazdasagfoldrajzi kutatdsok kdzponti kérdésezdagagi korzetek (rajonok) kialakulasa, 1éte entiely Bleg az
1960-as években bontakozott ki. Altalanosan elfoiadialt, hogy a korzetesitésnek a gyakorlatietg#si munkakat
kell segitenie. (Vorosmarti A, 1961.) A gazdasé&iyizktkutatdsnak ehhez a szakaszahételgs ideoldgiai toltet
kapcsolédott, ami adott torténeti-tarsadalmi hélyzde velejardja volt. Az 1990-es évek atalakulésadalmi-
gazdasagi folyamatai a foldrajztudomany szamakeisoly kihivast jelentettek. Folynak etnikai és ifikdi
foldrajzi kutatdsok, az atalakul6 tarsadalmi-gaadasviszonyok feltardsara és a terlletre gyakorolt
visszahatasanak vizsgalatara, és ez napjainkbank@enyi feladat. Mig a korabbi évtizedekben a tervezést
elésegit, tamogatd kutatasok voltak igen jelésdk, napjainkban inkdbb a nemzetkdzi projektekhedd v
kapcsolodas keresése a jellémA politikai rendszervéltas kedwehelyzetet teremtett az orszagok kodzotti
regiondlis egyiittritkddésre. A fefldés folyamatrendszere a nemzetkdzi régiok esgpéttitkummal mélyen atitatott.
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Az egyenbtlen, helyesebben eltgéradottsagokkal rendelkézeriileteken fejlett- illetve elmaradott tertletek
alakulnak ki. A hatranyos helyzetbendéeriiletek jelerits része periférikus fekviés orszaghatar és megyehatarok
mentén, illetve kdzelében helyezkednek el. A paifés hatar mentiség nem jelent szikségsaeegybeesést, de
mindenképpen sajatos helyztdriiletek egy fajtajat jelenti. A kbzigazgatas &sjatos jelldgtérségek kapcsolata ritkan
megegyed, holott ezen térségek probléméainak megoldasa jKedlesbb feltételek kozott torténhetne, ha a
kdzigazgatasi rendszerekben megelehddon tikroadnének. A politikai hatédrok szorosan kapcsolédnak a
nemzetéllamok létrejottéhez. Politikai foldrajziebmezésben az allamok hatéara az elkiloniilés égydittniikodés
lehetiségét egyarant magaban hordjehatar mentiség sajatos térbeli és politikai fekyglent. A hatar menti
telepulések fefidését, fejlesztési leltsiegeit efteljesen befolyasolja az allamhatarokrdl alkotéft ks az allamok
kdzotti torténelmileg kialakult viszonyrendszer.
A régié nem mas, mint ®lepilések meghatarozott kdre (Dovényi Z. 198@.kezottik €% intenziv kapcsolatok
Osszessége. Felfoghatd Ugy is, mint a centrumrigaskirzetek kozotti kapcsolatok rendszere. A mégiiidenki -
igaz, hogy kuldnbdg értelmezésben és ideoldgiai tanalommal - végidgis adott terlletet ért. A régié nem
allandé statikus kategoria, hanem dinamikus taitsad@lenség, mely allanddéan valtozik, atalakulgyia
folyamatként értelmezhet Az a folyamat, melynek sordn egy bizonyos régiétéasadalom térbeli
szervetdésének részeként faglik, a régid intézményesilése. Ez a folyamat nemyes kulondl el: 1. a teriileti
keretek kialakulasa, 2. a fogalmi keret létrejiBeaz intézményes forma megteréaéise, 4. intézményesilés, a
regiondlis rendszer és a regionalis tudat megléte.
A hatar menti egyuttitkddés az egyes allamok kulpolitikdjanak szervezétdetpezik. A tarsadalmi és gazdasagi
tartalma kapcsolddik az Eurdpai Uni6 négy szabadelymégpedig: éke, a munkaéy, az aruk és a szolgaltatasok
szabad mozgasaval. Ehhez kapcsolodik az a hardinadgittniikodés, amelynek a célja, hogy fejlessze a
human és a gazdasagi szféra kapcsolatait, sezflta a korszdireurdpai folyamatok kereteibe valé integraciot. A
gazdasagi fejlettségben aszimmetridk tapasztaltattddynek okai a humanséarrasokon kivil, a gazdasagi ténjlez
heterogén fejlettségének eltérései. (Herendi 19208elyzetiinkbl adddott, hogy a Dél-alféld kdzvetlen a hatar
mentén 16 74 magyar telepllés tarsadalom- és gazdasagfildriaisgalata mellett dontsink. Mindezen
vizsgéalatok determinaltak a hatarokon tali szerii@jdasagi) 23 és a romaniai (partiumi) 44 telégéihek
vizsgélatat (ez utébbiakkal most részletesen ngtalfamzunk).
A telepiilések tarsadalmi- és gazdasagfoldrajzgeizsa;
Téarsadalmi viszonyok

A népességi viszonyok sajatsdgosak. A legnagyobpesség-koncentraciot jelént varosok

aszimmetrikusan helyezkednek el.

Gazdasagi viszonyok

e A térség hagyomanyos munkaaddja a dgazdasag - a mellékiizemagi tevékenységnek fontmspsz

jut.

e Az alacsony hatasfoku ipar az utébbi években shatgéparra alakulhatott, vagy nem élte tdl a \Zast.
A régiéva valas régiok kialakulasa a hataron atnediropai fef)dés egyik jelerdis tényetje. Kbzos érdek, hogy
Osszefliggéseiben értelmezziik a hatar mentiségeteggonalizmust. (Nagy |. 2001.) A régiova vaksggiok
kialakulasa, mint a hataron atnydlé eurdpai 668k egyik jeleris tényesje. igy kozds érdek, hogy
Osszefliggéseiben értelmezzilk a hatar mentiségsbnidavizsgalatokat végeztiink 2010-ben is a Duna@d<d
Maros-Tisza Gazdasagi Egyuttkddés teriiletén azonos mutatokkal; népesség gagdalsdvitasa, a GDP
értékének bemutatdsavalit saz életmifiség mutatd trendje is a rendelkezésiinkre &llt. Aarhanenti
egylttnikddés az egyes allamok kulpolitikdjanak szervezétéképezik. A tarsadalmi és gazdasagi tartaima
kapcsolodik az Eurdpai Unid négy szabadelvével,pedig: a dke, a munkaé; az aruk és a szolgaltatdsok
szabad mozgasaval.
A hatar menti kutatasok mindenkor és mindenképpegitis a régiok kialakulasat, itkodését, fefldését.
Mindezen kutatdsoknak a jélven is helyiik van a kulonb®domanyagakban.

BEVEZETES

Az elmult évtizedekben az allamhatar mellett feteriiletek kutatasa fontos témajava valt a honi
geografianak. A kutatasok é&l§azisaban magat a problémat fogalmaztuk meg. sldjdtatas
kovetked fazisdban empirikus vizsgalatokra keriilt sor. Eelssorban a gazdasagi helyzet

feltardsai céloztak meg. K#sbiekben a figyelmink a hatarokon atnyulé kapcskldelé
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terebdott, nem kis részben a létrefoeurorégios és a hazai régios szebddések hatasara.

Az elg) részben az elméleti, a masodik részben az enggsalidt kutatdsok eredményeit tesszik kdzzé.

1. AHATARVIDEKEK FOLDRAJZI FOGALMA
A t4 és az ember bonyolult és sokiranyl kapcselatiszerének vizsgalatat, a maga
sokrétisegben és komplexitasaban valo feltarasat a 2fadizan kisérelték meg geografusaink

Kutatasi témainkdleg természetfoldrajzi tajegységek alapjan induffak A Duna-Tisza
koze foldrajza). A vitdk eredményeként kihangsubgmit a természetfoldrajzi és
gazdasagfoldrajzi kutatasokeljes elkilonilése.

A gazdasagfoldrajzi kutatasok kdzponti kérdésezalagagi kdrzetek (rajonok) kialakulasa,
léte volt, amely dleg az 1960-as években bontakozott ki. Altalan@sfagadotta valt, hogy a
korzetesitésnek a gyakorlati tervezési munkakat segitenie. (Vorésmarti A, 1961.) A
gazdasagi korzetkutatdsnak ehhez a szakaszéatbieljesrideoldgiai toltet kapcsolodott, ami
adott torténeti-tarsadalmi helyzetiink velejaréja vo

A JATE Gazdasagfoldrajzi Tanszékén folytak kitdrjagtatasok, s gazdag vizsgalati anyagot
gyijtdttek Ossze,dleg a Dél-Alféldre, de az Alfdldre ispsaz orszag terlletére is. A régiok
(gazdasagi korzetek) kutatasa mindig céliranydseertarsadalom-centrikus, de alapved|
a foldrajzi folyamatok egyenkénti, komplex elemzéaeibbb 0Osszefliggések feltarasa, a
természet és a tarsadalom (ember és kdrnyezetspkaianak ié-és térbeli vizsgalata, a foldrajzi
kornyezet feltarasa, tényiaek mirbsitése. A statisztika a gazdasagfoldrajznak éppfamps
segédtudomanya, mint a kbzgazdasagtannak, vagplégumak. A statisztikai adatok tikrozik
a tarsadalmi folyamatok alakulasat. Az infrastreddis viszonyok - energiaelosztas, vizellatas,
kereskedelem, lakésellatottsdg, teriletrendezésigadiatasok, egészségveédelem, kultira,
oktatas, koOzigazgatas, vagyis minden olyan téfnyelz a vizsgalata idetartozik, ami a
termelés, elosztas, fogyasztas zavartalan mozgadvertositjia, amelyeket a statisztika

nyomon kovet. (Berényi |. 1988.)



DETUROPE —THE CENTRAL EUROPEAN JOURNAL OF REGIONAL DEVELOPWEND TOURISM
Vol.5 Issue 32013 ISSN 1821-2506

1. &bra

A hatéarovezet teriileti tipusai

a tdrsadalmi .
szerkezet es

a funkciondlis
szerkezet

térkapcsolata alapjan

e ———
Lkazlekedés ]

B

teruleti tipusok

komplex

l alapfunkcid fejleszteési
javaslat

A

m| Probléma-

telepllés tipusok
orientalt

n-=-N=r>»2z>»2am-+

‘Berényi 1. 1986.

A regiondlis vizsgélatok nem korladtozédnak a haigeak szambavételére, mivel a mar
kialakult régidk aspektusabdl kutatjgak a tarsad@azidasagi-infrastrukturalis-természeti
szférak kolcsonhatas-rendszerét. Vagyis a regoRalatasok idben meghatarozottak, csak
attol kezdve értelmezhtak, amikortdl a termékerdk fejlodési folyamata eljutott abba a
fazisba, amelyben olyan térségek kilonlltek el égypoh amelyeknek sajatos égl€si ivik,
struktargjuk, jowjuk, bizonyos komplexitasuk van. (T6th J. 1988.)

Az utdbbi évtizedekben Ujra fellendibzocialgeografiai vizsgalatok egy-egy telepulésre,
telepuléscsoportra, telepuléskorzetre, vagy régumaatkoztak, masrészt egy-egy aktualis
témakor agazati feldolgozasat végeztek (iparfddidegenforgalmi foldrajz, etnikai kérdések,
hatar menti térségek kutatasa).

Az 1990-es évek atalakulo tarsadalmi-gazdasagaoftai a foldrajztudomany szamara is
komoly kihivast jelentettek. Folynak etnikai ésifdi foldrajzi kutatasok, az atalakulo
tarsadalmi-gazdasagi viszonyok feltarasara esiketer gyakorolt visszahatasanak vizsgalatara,
és ez napjainkban sem kofinfeladat. Mig a korabbi évtizedekben a tervezéssegit;,
tamogatd kutatdsok voltak igen jelések, napjainkban inkabb a nemzetkozi projektekhez

vald kapcsolddas keresése a jellémi politikai rendszervaltas kedwehelyzetet teremtett
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az orszagok kozotti regionalis egyulikddéesre. A fefldés folyamatrendszere a nemzetkozi

régiok esetében politikummal mélyen atitatott.

1.1 Sajatos szerkerdtrsegek

Az egyenbtlen, helyesebben elteradottsagokkal rendelkézteriileteken fejlett- illetve
elmaradott tertletek alakulnak ki. A hatranyos hetpen €% teriletek jeleriis része
periférikus fekvés - orszaghatar és megyehatarok mentén, illetvadétiee helyezkednek el. A
huzamos ideig valtozatlan hatdrokon csak bizongbgeken lehet atjutni - igy tapasztalhatjuk
ezt még két megyehatarnal is (a szomszédos megigtda €% telepllésekhez gyakorta nem
vezetnek at kiépitett kdzutak) -. Még inkabb igy @& orszaghatarok esetén. Igaz persze az
is, hogy nem kizar6lagos ez a megallapitas, nendenirhatar kozeli térség elmaradott
(Szeged, Pécs, Gyula). Tagadhatatlan azonban, émggpecialis helyzetben tEwérségsl

van szo.

A specialis teriletek elt@rjellegéldl kdvetkezik, hogy kutatasuk multidiszciplinarisszen
problémaik szerteagazbak lehetnek. Az agglomerbaidkpl. a teleplilések szervezetének,
tagolodasanak, kapcsolatainak, az infrastruktiramalszocialis probléméknak bonyolult
szbvevénye van jelen, amelyek kutatasara egyeitiemianyag képtelen. A tertleti faglesnek
(lehetnek elmaradottak vagy specialis jdlielg torvényszdiségei vannak, amelyek hatnak a

folyamatokra és természetesen azok eredmeényeire is.

1.2 A hatarmentiség
A periféria és hatar mentiség nem jelent szikségszeegybeesést, de mindenképpen sajatos
helyzeti terliletek egy fajtajat jelenti.

A kozigazgatas és a sajatos jalléérségek kapcsolata ritkan megegdydmlott ezen térségek
problémainak megoldasa joval keddelz feltételek kozoétt torténhetne, ha a kdzigazgatas
rendszerekben megfélehodon tiikrogdnének,

A hatar mentiség fogalmat Berényi |. (1988) senntek periféria jelleg szinonimdjanak,
még pedig azért nem, mert az orszag hatar mefiteteinek kedvey, vagy kedvedtlen
sajatossagait, a terlleti struktiraban bekovetkezéttozasokat dként kil" hatas
eredményének tekinti. A periféria-hatas ugyanaldgy funkcionalisan 6sszetartozé terilet
kdzpontjatol valo tavolsaggal alakul ki, a funkcisgdmanak és intenzitdsanak csokkenésevel.
Berényi szocidlgeografiai aspektusbdl kiindulvaedyzet értékelésében a lokalitasra gyakorolt

hatast, ill. ennek vizsgalatat tartja fontosnakhadar mentiség ugyanis a kilonbdarsadalmi
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csoportokat eltéen érinti, dontéseikben eléésullyal szerepel (hasonld pl. (Bsil F. 1988)

allaspontja is).

1.2.1 Hatar hatarok

A politikai hatarok szorosan kapcsolédnak a nertiaetak létrejottéhez (Jeggle U. 1994.). A
nemzeti allamok hatarai a sajat nemzetiségnek @ fetdzinére vetitett elképzelése, amely
azonban csak mint zart, nem pedig mint nyitott égyglenik meg. A nemzeti allamok
kezdeteikkor rogzitett, altalanos érvénlgatarok jonnek létre. Amennyiben nem voltak
képesek az enklavék elfogadasara, inkabb béttgk az etnikai kisebbségek létébe,
szembesulIni kényszeriltek a #dlsieckben az etnikai alapt konfliktusok jelentkezékseA
fogalom megkozelitésekor fontos kiinduldopont a tndayag - azaz politikai geografia,
szocioldgia, etnogréfia -, sajatossaga, valaminhagy milyen terlletek k6zott hazédik ez a
hatar, két kultarat, vagy részkulturat valaszt-e el

Politikai foldrajzi értelmezésben az allamok hatézeelkilonilés és az egyuttkbdes
lehetiségét egyarant magaban hordjahatar mentiség sajatos térbeli és politikai fekvést
jelent. A hatar menti telepilések 8gjesét, fejlesztési lelisggeit afteljesen befolyasolja az
allamhatarokrdl alkotott kép és az allamok kozitienelmileg kialakult viszonyrendszer. Az
orszaghatarok és a hatar menti tertletek, zénakntiileg kialakult allapotot, helyzetet
jelentenek abban az értelemben, hogy ériitetilletet képeznek az allamok kozoétt. Az
allamok sokszith napi politikai gyakorlata és egyuttélése jelzigh@ k6z6s hatarok elter
jellegi és mirbsédi lehetségeket hordoznak magukban.

A politikai foldrajz az allamok térbelisegének éyigtélésének kutatdsa soran kidolgozta a
hatartant (limolégiat). A kuldnbézelméleti kiindulasok kovetkeztében ez a politikadrajzi
hatartan megleh&ten dsszetett, ellentmondasos. Sajatos, nemzetieésd, ill. torekvéseket
kifejez6 iranyai, nemzeti iskolai vannak. A francia polilkfoldrajz hatar elméletét jeléist
részben a ,természetes hatarok'-ra vald torekvésivalita, s igy a francia hatalmi
torekvéseket szolgélta. A német politikai foldrdjatarelméletét a ,népiség" hatja at,
meghatéroz6 az etnikai hatarok és az allamhatadsdnhatasanak vizsgalata. Az angol
politikai foldrajz hatarelméletére a ,birodalmilgd™ nyomja ra bélyegét és az ugynevezett
partatlan dortbiraskodasra valo torekvés és igény. Az amerikarélanéletet a ,hasznossag",
ill. a ,hatalmi egyensuly" hatarozza meg (Hajdu 1298.). A hatérok vizsgélata sokféle
megkdzelitésben folyhat. Az organikus allamelméletla hatar és a hatartérség az allam

periférikus szerve.
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A hatar jogilag és foldrajzi megkéozelitésben isalpde tartalmaban és hatasaban zona,
kisebb-nagyobb kiterjedé&gérség, ahol az allamok koélcsbnhatasa érvényisithes Nagy J.
négy pontban foglalja 6ssze a hatar-fogalom jeli@mzlvalasztd térelem (barriére),
sZir6zona (filter), perem- és Utkézona (frontier), 6sszekapcsold térelem (kontakhesz@
politikai foldrajz vizsgalja az orszaghatarok aldksanak elméleti, torténeti, funkcionalis,
kérdéseit, ennek keretében foglalkozik a hatar inteniletek, hatarteriletek (borderland,
border zéna, border region, frontierzéna, Grenzenjdejlvdési és fejlesztési kérdéseivel és
tipizalasaval. A hatar menti terlletek sok esetd&@ kulturak, nyelvek, vallasok, etnikumok
talalkozasi Ovezetei. A talalkozas, a keveredésggiittélés segitheti az egymas melleit él
népek gazdagodasat, kulturajukreleinek kihasznalasat. A nyitott hatarok hozzapadkila

szomszédos allamok népességének megismeréséhehatarok bizalmatlansagot fejeznek ki.

1.3 Réqio - regionalizmus

A régi6 nem mas, mint lepulések meghatarozott kére (Dovényi Z. 198@)kézottik 1€d
intenziv kapcsolatok dsszessége. Felfoghaté Ugyirg, a centrum és vonzaskorzetek kdzotti
kapcsolatok rendszere. A région mindenki - igagyhkilonbos értelmezésben és ideoldgiai
tanalommal - végiil is egy adott teruletet ért. EGgr szerint itt ugyanaz a szo jelent egy
elméleti kategoriat és egy - jollehet agzére épub - szellemi és/vagy politikai mozgalmat.

A regionalizmus mint elméleti kategoria - nem mas, mint egy emhmyosnak egy-egy
tajegységhez, mint foldrajzi kerethez valdskidtse (Eger Gy. 2000.) . A megkozelitések és
ertelmezések ugyanazon fogalom esetében is - kigésizaktudomanyok teriletérérkezve
és kulonboé ideoldgidkba agyazottan - ugyancsak é#&rlehetnek. Ebben egyetérthetlink
Eger Gy-vel. A foldrajzosok, a torténészek, azlétusok, a kozgazdaszok, és a szocioldgusok
kdzott gyakran vannak vitak, félreértések a szalknsgerinti fogalmak egy az egyben toétén
atvétele esetéen.

A régi6 szociologiai-szocialpszicholégiai-antropd jelenségként kezelve nem azonos a
hagyomanyos foldrajzi definicidval, hanem embesdadalmi kategoria, amelyben
kiindulopont a tarsadalom és a térszervezés kokagicsolatrendszer. Etlbkdvetkezik,
hogy a régido nem allando statikus kategoria, haderamikus tarsadalmi jelenség, mely
allanddan valtozik, atalakul, vagyis folyamatkérielénezhet. Az a folyamat, melynek soran
egy bizonyos régid a tarsadalom térbeli szémégének részeként fajlik, a régid
intézményesulése. Ez a folyamat négy szinten kLikind. a tertleti keretek kialakulasa, 2. a
fogalmi keret létrejotte, 3. az intézményes formegtaremidése, 4. intézmeényesllés, a
regionalis rendszer és a regionalis tudat megléte.
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A regionalis identitas a régioféfés része. Egy régido intézményesulési folyamatanak
legteljesebb formaja a nemzetéllam kialakulasae&&tben jelen van a tertlet, hatar, név,
nyelv, szimbélumok, intézmények.

A torténelem kihivasara valaszol6 (] tipust rediomaus kialakulasahoz megfedel
intézményes feltételek teljestlése szikséges. ez igazgatas terén kell elérni, hogy a
hatarok kilonbdz oldalain a helyi igazgatasi egységek kompatikiligyenek egymassal.”
(Glatz F. 1994.) A regionalizmus harom tipusat kbldzteti meg (Lang W. 1994.): 1.
nemzeti kerét;, 2. transznacionalis (hatarokon atnyuld), 3. nekdze regionalizmus (ez a |l.
vilaghaboru utan kibontakoz6 és egyreéséds mozgalom, legmagasabb formaja az
eurdpai integracio folyamata).

A nemzeti karaktér regionalizmus léte, sajatossagai kialakuléban algriieltarasara folynak
vizsgélatok. Az egyes régidk egymas kozotti kamtsdl azon alapulnak, hogy a
megtestesit térségek (régiok) kozott is rendszeres aru- éskmwségcsere alakul ki. A
régiova valas, a régiok kialakuladsa mint a hatanyulé eurdpai fejidés egyik jeleris
tényedije, igy kozos érdek, hogy dsszefliggéseiben érntelikezhatar mentiséget.

1.3.1 Duna - Kor6s - Maros - Tisza Regionalis Egyiikodés

Az 1995. decemberi szegedi ,Harmas talalkozo" témaj Szeged-Temesvar-Ujvidék
alkotta térség gazdasagi egyitkddési kérdései voltak. A kovetkezévben szervezett

.Eurorégid a Duna-Maros-Tisza tgjon" c. konferengiar prébalta dsszefogni az érintett
szervezeteket mindharom orszagban, szamba véve ramii@®ds kapcsolatokat és a

lehetségeket.

A Duna-Kdrds-Maros-Tisza Eurorégio egytikiidését a Csongrad megyei kiilgg 1996-
ban fogadta el.

Az Alfold deéli részén, a Tisza alsO szakaszanahlihgérségeben, a Bacska, Banat és a
Békés-csanddi l6szhat kdrnyezetében lehetségesegmpnalis egyuttrikodés kialakitasa.
Kedveznek ennek a természeti adottsagok, a gazdesddrsadalmi feltételek. Jelenleg még
legkomolyabb akadalya az orszaghatarok léte, gdagatas, a politikai tényi

A terlletet harom részre osztja a magyar-szerbyanagman, a szerb-roman orszaghatar.
Ennek kovetkezménye, hogy a térszerkezeti kapcosolaiegszakadtak, vagy legalabb is
csokkent az intenzitasuk. Az 1980-as évek végérendszervaltast kouetn - e térség

orszagaiban - a hatar menti tertleteken iggélénkiltek az igények a kapcsolatok
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fejlesztéseére, szélesitésére. A kapcsolatok kidséinagymeértekben késleltette a jugoszlav
haboru, nemcsak politikai, hanem gazdasagi, kisturd@rsadalmi téren egyarant.

A hatar menti egyuttiikddés az egyes allamok kilpolitikajanak szervesétdseepezik. A
tarsadalmi és gazdasagi tartalma kapcsolodik agpButnido négy szabadelvével, mégpedig: a
toke, a munkaé; az aruk és a szolgaltatasok szabad mozgasavatz EKapcsolddik az a
haromoldalt egyuttikodés, amelynek a célja, hogy fejlessze a humém gezdasagi szféra
kapcsolatait, segitse ezaltal a korseerdpai folyamatok kereteibe vald integraciot.

A gazdasagi fejlettségben aszimmetridk tapasztidhamelynek okai a humansérrasokon
kivil, a gazdaséagi tényzheterogen fejlettseégének eltérései. (Heren@ido?

A térség dominansan agrar jeltegelenleg is, ahol a kiszolgalé ipar napjainkban
erteljiesen atalakuldban van. Az alacsony termelélny®s dkehidny miatt a
mezgazdasagi fivelési agankénti megoszlasan jellémnizogyorzik az Alféld tradicionalis
mezgazdasagi agazati megoszlasanak (szaid, szt, leged) hagyomanyait. A mégazdasagi
terlleteket a habora utani Vajdasagban ismét riregikn A szantd és kert terlletek aranya itt a
legmagasabb a régiéban. A magyarorszagi megyéekidivelhet tertiletek csokkentek, csak
agy, mint az agrar-foglalkoztatottak aranya.

2. AHATAR MENTI KUTATASOK F OBB TUDOMANYOS EREDMENYEI
Az elméleti kérdések révid bemutatdsa megtortémtempirikus vizsgalatok eredményeit
az alabbiakban mutatjuk be a hatar mentiség émimselyzdt telepilések esetében.

2.1 Lokalis vizsgalatok

Helyzetlinklsl addédott, hogy a Dél-alféld kdzvetlen a hatar néentéwy 74 magyar
telepllés tarsadalom- és gazdasagfoldrajzi vizegalaellett dontsink. Mindezen
vizsgalatok determinaltak a hatarokon tali szerbrajdasagi) 23 é€s a romaniai (partiumi)

44 telepllésének vizsgalatat (ez utdbbiakkal mexstletesen nem foglalkozunk).
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Forras: Socio-economic Processes in the Hungafisyoslavian Border Zone. Szerk.: Nagy, I. (1998).

A telepilések tarsadalmi- és gazdasagfoldrajziilzta;
Tarsadalmi viszonyok

* A népességi viszonyalajatsagosak. A legnagyobBpesség-koncentracijglent
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varosok aszimmetrikusan helyezkednek el.

A migraciéo a hatarmente tobb telepilésén az utébbi évekbdolyBsolta a
népességszam emelkedését, illetve csokkenését.

a megbomlott demografiai egyensuly kdvetkezményekenelmult évtizedekben
jellemzveé valt azelbregedeés

kapcsolatrendszereket.

Az aktiv kere8k szama 1992. évhez viszonyitva a magyar oldaldkkesnt, a
roman oldalon ndévekedett, a szerbiai oldalon pstignalt.

Az aktiv kere8k foglalkoztatottsagi szerkezete atalakult, ezzelvatozasi
folyamattal egyiddj a munkanélkiliek szamanak novekedésesselban a
varosokban és a nagyobb kdzségekben.

Gazdasagi viszonyok

A térség hagyomanyos munkaadoja naedigazdasdg -a mellékizemagi
tevékenységnek fontos szerep jut.

Az alacsony hatasfokipar az utdbbiévekbenszolgaltatéiparraalakulhatott, vagy
nem élte tal a valtozast.

A tercier szektoron belll kiemelkédszerepe van a gazdasagi szolgaltatasoknak.

A kulfoldi véllalkozok, befektéik mar a szocialista rendszer 6sszeomlasanak utolso
éveiben megjelentek a térség varosaiban.

2.2 A Vajdasagi 7 korzet tarsadalmi és gazdasagsgalata

A Vajdasag teriilete: 21.506 km
lakossaga: 1.979.388 f
hivatalos nyelve: szerb, magyar, szlovak, romi&nn
kozpont: Novi Sad Ujvidék
statusz: a Vajdasag Szerbia autoném tartomanya
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6. abra. A hatarmentiség kutatasi terilete
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A hatarmentiség kutatasi teriilete.

Forras: Magyarorszag munkatérképe. Szerk. PaR@L3)

7a. dbra. A Vajdasag népességének etnikai térképei

Etni¢ka karta Vojvodine 1910. godine

izvor: Popis stanovnistva 1910. godine I irel ina:

[ sebi

[: Madari

- Nemci

- Hrvati, Bunjevci, Sokci
E Slovaci

- Rumuni

- Rusini

Cesi

p Crkva

autor: Varjaci¢ Vladimir

Forras: http://sh.wikipedia.org/wiki/Datoteka:Lirigtic_map_of Vojvodina, Serbia_%28based on__
1910_census%29.png
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7b. abra. A Vajdasag népességének etnikai térképei

Province According to the 1991
Census

Serbs
Montenegrins
Yugoslavs

] Romanians
[E5] Ruthenians
(] Slovaks

Forrés: http://sh.wikipedia.org/wiki/Datoteka:Vopioa-Ethnic-1991.gif

7c. abra.A Vajdasag népességének etnikai térképei

Vajdasag etnikai térképe
2002

I Magyar tobbség
L Szerb tobbség
Horvit és bunyevact.
U1 Romdn tobbség
Szlovik tobbség
Cseh tibbség
- Ruszin tobbség
| Nincs abszoliit tobbség

Forras: http://sh.wikipedia.org/wiki/Datoteka:Vopina - Etnicki_sastav_po_naseljima_2002_1.gif

A kdzségek népessége és etnikai megoszlasa adioniédokben folyamatosan valtozik.

Az 1910-es népszamlalas egyemiranyd megoszlast mutatott a magyarok, németek és
délszlavok kozott. Mindez 2002-re megvaltozott: épesseg 2/3-at a szerb, az 1/3-at a
tobbit nemzeti kisebbség alkotja.

Ma a Vajdasag 0Osszlakossaganak 14-15%-a magyar, Tssza mellékére és a
Magyarorszaggal hataros korzetekre (észak-bacsssak-banati és nyugat-bacskai)
koncentralodik. Varosok tekintetében Szabadka eltette a magyar lakossdg nagy
szazalékat, ezzel szemben Magyarkanizsa megno¥elttn, Torokkanizsa megtartotta.
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8. abra. Az aktiv kereék gazdasagi szektoronkénti aranya (%) 2008
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Az aktiv keresok gazdasagi szektoronkénti aranya (%) 2008.
Forras: Szerbia Statisztikai évkdnyve, 2008. Szeék.A. (2008)

A korzetek aktiv kerésnek aranya is valtozott. Jelenleg Dél-Bacskabdegaagyobb, a
legkevesebb a Szerémségben a lakossag szamahozyitea. Gazdasagi problémai miatt

az 1990-es években mélyponton volt. 208l0-¢formok, szegénység csokkémrogramok
valtoztatjdk Vajdasag gazdasagat.

2.3 A Duna — Korés — Maros - Tisza eurorégio léto#asanak lehélségei a Dél-
Alféldon

A régiova valas régiok kialakulasa a hataron aiyglropai feppdés egyik jelerdis

tényedje. Kozos érdek, hogy oOsszefliggéseiben értelmezzilatar mentiséget és a
regionalizmust. (Nagy I., 2001.)
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9. abra. A tervezett Eurorégi6 a kutatott terilet
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Forras: Socio-economic Processes in the Hungariagedlavian Border Zone. Szerk.: Nagy, I. (1998)

A nemzeti hatarok ,sorompé jelensége” az elmult \&zézad torténelmi feéjtése
kovetkeztében keletkezett és ezek a katonai, kigagasi, szocialis és gazdasagi politikan
keresztil megésodtek. Emiatt a hatar menti terlletekedkédzemével nézve hatranyok
alakultak ki. Indokolt tehat annak az orszag h&tarbatartérségek kialakulasanak,
atalakuldsanak, feltarasa, amely a nemzetkozi ikalités gazdasagi kortlmények
valtozdsanak hatasara tortéent.

A hataron atnyulo egyutthkddési struktirak formai, a kivalasztott téemak, ijgldélt
feladatok a hatar mindként oldalarolét érinti —, ezért a hataron atnydlo regionalis és
helyi szinti 6sszefogasok voltak. J6I példazzak ezeket a nikddd hatar menti régiok. A
hatar menti régidk elscsoportjai az 1950-es években alakultak &ed Németorszag-
Svédorszag-Finnorszag;  Hollandia-Németorszag;  Némsedg-Franciaorszag-Svajc
hatarai mentén. Céljuk, hogy a torténelmi sorompdkagszintessek és a periferikus
helyzetldl fakad6 kilénbségeket, egyétienségeket mérsékeljék.

Az 1980-as évek végén és az 1990-es évek folyamfakiglt Uj viszonyok a Kozép- és
Kelet uropai allamokban végbengepolitikai valtozasok és ezen allamok EU felé tiété

kozeledése —dvitettek a hataron atnyulo egyutikbdest.
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A régiova vélas, a régiok kialakuldsa, mint a hataétnyuld eurdpai féjlés egyik
jelents tényedje. Igy kozos érdek, hogy Osszefiiggéseiben értditkeza hatar
mentiséget.

Az 1995. decemberi ,Harmas talalkozo” témaja, agddeTemesvar-Ujvidék alkotta
térség gazdasagi egyutikddési kérdései volt. A kdvetkézZvben szervezett ,Eurorégio a
Duna-Maros-Tisza tajon” c. konferencia mar prébékazefogni az érintett szervezeteket
mindharom orszagban, szamba véve a m&dad kapcsolatokat és a lelisegeket.

A Duna-Koéros-Maros-Tisza Eurorégio egyitikddesét a Csongrad megyei kodigyg
1996-ban fogadta el.

10. abra.

Szolnol__(-:é_,__u
Kecskgmet

Duna-Koros-Maros-Tisza Eurorégio alaptérképe

( Forrés: Euroregion 2002. Szerkesztette P4l Agnes.)

A jugoszlaviai Délvidék (Vajdasag-Banat) és a romérrad-Temes megyéken kivil
Hunyad és Krass0-Szorény megyek kapcsolodtak a amagics-Kiskun, Bekés, Jasz-
Nagykun-Szolnok megyéken kivil (15. abra).

Vizsgalatainkat dként empirikus uton végeztik, de felhasznaltunktissikai
kiadvanyokat (Szabadka, Nagyvarad, Budapest, Syedged irodalmi leirdsokat,
tudomanyos cikkeket; készitettiink ké&nces felméréseket is. A hatar menti kutatdsok
szama bar ndvekszik, a tertletek bemutatasanrmiteinak a kialakult aszimmetriakra is.

Szikség is van a hatarvidékek tarsadalmi, gazddspeitségének elemzésére, hogy

segitségével a térség versenyképességi esélyéaijdklés a koztudatba vigyék.
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11. abra.

12. abra.

/{‘\"-.
4

7 Szolnol_é,h
{®

7
N
A L,

A

.Resica b nya

Duna-Koros-Maros-Tisza Eurorégié népessége
[ 630000-2020000 &
[ ] 520000-690000 f&
[ #10000-520000 f&

|:| 410000 f6 alatt

( Forras: Euroregion 2002. Szerkesztette P4l Agnes.)

Duna-Koros-Maros-Tisza Eurorégio
a foglalkoztatottak szamanak alakulasa
és az agazatokaranya 2000-ben

[ 189000-414000
[] 106000-169000
[ ] s9000-106000

[ ] 8oo00alatt &
&
( Forras: Euroregion 2002. Szerkesztette Pal Agnes.)
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13. 4bra.

1998
1999,
2000.

Duna-Koros-Maros-Tisza Eurorégio
A munkanélkiiliek szamanak alakulasa 1998-2000.
( Forras: Euroregion 2002. Szerkesztette P4l Agnes.)

A térségben az ipari fejlesztés megrekedt, a hagyyos ipari agazatok (€lelmiszeripar,
textil- és textilruhazati ipar,dv-cipoipar, faipar) a privatizalast altalaban nem éligk A
térség ipara megujulasra oblefl képtelen. Még a legkedvéab helyzetben I&y
élelmiszeripari agazatokobitése és versenyképes Uj iparagak megteremtéasmksbke
bevonassal, multinacionalis cégek befektetésedraié megoldhat6. Lassan ugyan, de mar
megindult ez a folyamat is. Az egyes megyeékbenkidd vallalkozasi formak telepultek
le.

A vallalkozasokat efssorban a magyar térség megyéi vonzzak inkabb (o, l@ogy
ehhez inkabb kaptunk adatokat). Ezek a vallalkdzé&dsisorban agrar és kereskedelmi
vonatkozasnak, csak kis meértékben végeznek, iparekenységet. Pedig a térség
rendelkezne potencialis leldseégekkel Uj iparagak (elektrotechnika, tismeripar)
megteremtésére.

A gazdasagi fejlettséget segiten&lketmegtelepedésén tul a gazdasagi kapcsolatok e
térségbeni ésitése, gerjesztené a hatarok nyitottabba tételatkelések egysaitése,
az infrastrukturdlis fejlesztés, a turizmus. Azomhatika efsitése, a kdrnyezeti gondok
enyhitése (utak, uthalézatok kiépitése, a vasutakngraépitése, a vizi utak megtisztitasa,
jarhatova tétele), az oktatds, a kommunikaciosafegasok, a helyi kistérségi kapcsolatok
(pl. Mak6-Nagyszentmiklds) ésitése. Tavlati célkizése a hosszu tava egyutikidések,

a versenyképesséegositése. A meglévaszimmetriak feloldasaban a kisvarosok a Duna-

Koros-Maros-Tisza Eurorégié kialakulasanak mottejetnének.
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14. abra.

Szolnok-:.,
‘e O~

“Kecskemét,
L] P

Békéscsaba

JDéva

a\

3500
@ 1750 I tersas vallalkozis
350 alatt
|:| egyéni vallalkozé

Duna-Koros-Maros-Tisza Eurorégié
A vallalkozasok szama és a vallalkozasi formak
( Forras: Euroregion 2002. Szerkesztette P4l Agnes.)

15. abra.

DUNA-KORO$S-MAROS-TISZA
EUROREGIO TAGJAI

L

O Subotica
(Szabadka)

Hunedoara
/ajdahunyad)

©Timisoara
(Temesvar) -
o Sobar TIMIS .
(Zombor) (TEMES) 1

VOJVODINA
(VAJDASAG)

(Resica)

CARAS-SEVERIN

O Zrenjanin
(Nagybecskerek)

Novi Sad
(Ujvidék)

BOSZNIA-HERCEGOVI

Forras: EUROREGION in numbers 2002. Hungarian Gé&tatistical Office, 2002. Szerk. Pal A. (2002)
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EUROREGIO

©Déva

)
O Subotica |
(Szabadka) Hunedoara

? Timisoara Vajdahunyad)
imi I

VOJVODINA (TEMESS (temesvar

osombor  (VAJDASAG) G

(Zombor) 5

- \ © Resita
(Resica)

CARAS-SEVERIN

\ O Zrenjanin
(Nagybecskerek)
ollovi Sad *
(Ojvidek), |

\

BOSZNIA-HERCEGOVINA

DUNA-KOROS-MAROS-TISZA

FOGLALKOZTATOTTAK. A AGAZATONKENT

Szerk. Pal, A. (2009)

Hasonld vizsgalatokat végeztink 2010-ben is a [Kiws-Maros-Tisza Gazdasagi

Egyuttmikodés teriletén azonos mutatokkal;, népesség gapdagéivitasa, a GDP

értékének bemutatasavabt sz életmibség mutatd trendje is a rendelkezésiinkre allt. igy

a késbbiekben a termelési mutatékon kivll az egészségiigpatasigy és a jovedelem

adataibol mélyrehato vizsgalatokat végezhetink.
17. abra.

EUROREGIO

©Déva

Hunedoara
%/ajdahunyad)

©Timigoara
(Temesvar)
TIMIS

(TEMES)

i
VOJVODIN,

(VAJDASAG)

© Resita
(Resica)

CARAS-SE\_’_ER‘lN

KRASSO-SZORENY)

BOSZNIA-HERCEGOVINA

DUNA-KOROS-MAROS-TISZA

A MUNKANELKULISEG Aw AZ bsszuxéssAc.sAN

2 ’ *
Jelmagyarazat

3% alatt

3-4%
5%
,5-5%
5-7%
7-9%
9% felett

\

Forras: Similarities and Differences between Regid#ungarian Dél-Alféld and Romanian Vest,

Hungarian Central Statistical Office, Szeged, 2@Akrk. Pal A. (2013)
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18. 4bra.

DUNA-KOROS-MAROS-TISZA
EUROREGIO

EGY FORE JUT6 GDP

| MAGYARORSZAG

BACS-

)
O Subotica |
(Szabadka)

oHunedoara
(Vajdahunyad)

©Timigoara
(Temesvar)

TIMIS
(TEMES)

© Sombor
(Zombor)

VOJVODINA
(VAJIDASAG)-,

© Resita
(Resica)
CARAS-SEVERIN
KRASSO-SZORENY)

\ O Zrenjanin

(Nagybecskerek) %000

8 ) 8000 Feuro
. 7000 l

6000
5000
4000
3000
2000
1000

0

" Movisad
(Ojvidék), |

sz

BOSZNIA-HERCEGOVINA

Forras: Similarities and Differences between Regidangarian Dél-Alféld and Romanian Vest, Hungarian
Central Statistical Office, Szeged, 2010. Szerk AP§2013)

A harom oldalt vizsgalva, a kilénbségek a hatartéreab népek szokasaiban, nyelvében,
politikai nézeteikben, gazdasagi fejlettségében nakn A kialakult aszimmetridk
gatolhatjak is, de segithetik is egy-egy térségemykepesse valasat.

Esetiinkben a fejlettebb magyar oldalrél és az edwtabb jugoszlav, illetve roman
térségek kozott. Az alakuld régidban a versenylkszeamint potencialis lehetég jelenik
meg — s ezt efsorban nem a ,kemény &orrdsok” (medgazdasag, ipar) formajaban,

sokkal inkabb a ,puha éforrasok” (kultura, népszokasok, oktatas) formapwselik.

3. AZ EUROPAI UNIO NEHANY FOLDRAJZI KERDESE

A hatar menti egyittiikddés az egyes allamok kulpolitikajanak szervezétdsepezik.
A tarsadalmi és gazdasagi tartalma kapcsolddik adai Unid négy szabadelvével,
meégpedig: adke, a munkaéy, az aruk és a szolgaltatasok szabad mozgasaviaézEh
kapcsolddik az a haromoldalu egydutikidés, amelynek a célja, hogy fejlessze a human és
a gazdasagi szféra kapcsolatait, segitse ezakakszefi eurdpai folyamatok kereteibe

valo6 integraciot.

27



DETUROPE —THE CENTRAL EUROPEAN JOURNAL OF REGIONAL DEVELOPWMEND TOURISM
Vol.5 Issue 3 2013 ISSN 1821-2506

19. abra. Az Eurdpai Uni6 orszagai 2013.

Forrés: http://hu.wikipedia.org/wiki/F%C3%Aljl:Eysean_Union_member_states_with_
applications.png Szer. Pal A. (2013)

Néhany foldrajzos kérdeés:

Hol helyezkedik el az Eurdpai Unié hatara? Nyugatbdlen és északon ezt a kérdést
egyértelntivé teszik a természeti hatarok, de keleten nemanTal k6zmegegyezésnek
megfeleben az Ural-hegység tekintldehatarnak mind Eurdpat, mind az Unidt figyelembe
véve.

Mi a régio? A tudomanyok sokasaga kilonidiz hatarozza meg. A foldrajztudomany a
maga eszkozeivel prébalja meghatarozni.

Milyen az EurOpai kozosség ,szomszédsaga'™? A szédukkal valo viszonyunk a
politikai helyzetnek megfeléen valtozo.

Mindezek a foldrajzi kérdések és szempontok befaljak Szerbia unids tagga
felvételének idpontjat.

OSSZEGZES

Az eurorégidban jelenleg is Gsen periférikus fefidési vonasok érvényesilnek. A
kapcsolatrendszerek féloldalasak, igy az aszimkostrivonasok nemhogy megsitek,

hanem helyenként még inkabb elmélyultek az utébtiw@édekben.
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A hatar menti kutatdsok mindenkor és mindenképpagitis a régiok kialakulasat,

mukodését, fefldését. Mindezen kutatdsoknak a gben is helylk van a kulénb®z

tudoméanyagakban.

Konkluzio:

A magyar-szerb hatarral kdzvetlenil érintkeastelepiilések és kisvarosok gazdasaga
elmaradott, sem a munkéeaisszetétele, sem az informaciohoz vald hozzakrésin
pedig az infrastruktirajuk nem teszik lélwét az ottani véallalkozdsok szamara
kilkapcsolataik dvitését, a kiilfoldidke szamara sem jelentenek votizer

A térség két nagyvarosa, Szeged és Szabadka spéeBizetben van: hatar menti
fekvesikidl - gazdasagi erejiiknél fogva éeyt kovacsolnak.

A kapcsolatteremtésben a hatéardihkely nélkili térségek halmozottan hatranyos
helyzetben vannak.

A hatar menti fekvés abban az esetbényéls, ha egy fejlettebb gazdasagu tér érintkezik
relative fejlettebbel.

Bizunk abban, hogy kutatdsaink hozzgjarulnak ar ha@nti terlletek tarsadalmi-
gazdasagi felemelkedéséhez, a hatarok ts§zdiepének noveléséhez.

A vizsgalt telepilések egyittese a Duna-Koros-Marsza Eurorégio létrejottének
legfontosabb lancszemei.

A hatar menti terletek kutatasa reméitegf tovabbra is segiti az Eurdpai Unidhoz vald
csatlakozésat Szerbianak.
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