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Abstract

The economic differences across the EU-15 becanderate in the long term; the performance of
less developed countries and regions levelled uphéoEU average. The enlargements in 2004 and 2007
although increased the development imbalance, ftomtimes in 2000 to 4.1 times in 2007; while the
development gap between least and best develogézhseincreased to 9 times from 4.4 times. The @stor
regions of the EU are found in the central-eastenntries. In 2000 only Bulgarian, Romanian andigPol
regions belonged to the poorest 15 regions of tHei 2007 Northern Great Plain and Northern Huggar
appeared on this list, too. Each of the least dgeal regions is situatad the CEEC countries and along the
eastern border of the EU.

The study examines and compares the developmentgidns in European Union and Central-
Eastern Europe. In the latter country group casié'gresents the development of regions inside lsing
countries, so inside special economic places.

The EU-wide studiesshow, that the four least-developped EU-countfiéseece, Portugal, Spain,
Ireland) had lower per capita GDP in 1960 than Blaterage: Portugal 40, Greece 43, Spain 57, biedn
per cent level reached. By 2000 Portugal and Gré8¢c8pain 82, Ireland 115 per cent level reached.

If we ignore Luxemburg, because of its small sthe,developmental differences is 3,1 fold in 1960,
and 1,7 fold in 2000, between the most- and ledgtaced EU-15 countries. The developmental deftaen
beetwen EU-15 countries has moderated in the loteger, so performance of the less developed camiras
approached the EU average.

On 1 Maj, 2004 was the most important enlargemeénEwroepan Union. The developmental
differences between the most- and least-advancestries increased (calculated 134% in Ireland &8%b 4n
Latvia) from 1,7- to 3,1 fold, because of accessib@yprus and Malta, 2000 per year by 2004.

The developmental differences further increased2007 because of accession of Bulgaria and
Romania. Per capita GDP of Bulgaria and Romania 3&®r 40% of average of EU-25 in the year of
accession, so the developmental differences betvieenmost- and least advanced countries increased
(calculated 148% in Ireland and 38% in Bulgarianir3,1- to 4,1 fold, 2004 per year by 2007.

The differences in territorial development are even greatein all of EU regions The
developmental differences measured by GDP wasdigPbletween the most-advanced Inner London and the
least-advanced Iperios in 2000.

This difference increased to 8,4 fold at expansibthe EU-25, and to 13 fold at expansion of the
EU-27 (calculated Inner London 334 and North-WedgBria 26%).

Spatial policy also pay a particular attentiontte exploration of regional differences within simgl
countries. The performance of the most advancedmegas twice as big as the least advanced on2600
and 2007, meanwhile this difference increased fidno 2,5 fold in the recently joined Central-Easter
European countries.

Considoring the second most advanced and the deastoped region, it may be concluded, that thére
differences are less in the Central-Eastern Eurdpe regions are more homogeneous, so the level of
development is closer together than in Western fiiro

The Central-Eastern Europe wide studiesshow, the former socialist countries’ economic
performance declined in the millenium. The highegel of development has been reached by Czechliikpu
and Slovenia. The two countries, mentioned abouwds the most advanced Central-Eastern European
countries in 2007 at the recent accession. Conpastcapita GDP of Romania and Bulgaria has begn38
or 42 per cent of average of EU-27. This rate wa% 6n Hungary. Czech, Slovak, Hungarian and Polish
regions were on the top list of Central-Easternopaan countries in 2000. Between above regiony, thel
development of Prague has been higher than avefdgjd.
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All the NUTS-2 regions of Central and Eastern cdestwere on the 2007th year’s top list and
performance of four regions (Prague, Bratislavayta® Hungarian, Zahodna Slovenija) has been hitfean
the average of EU. Between the 15 poorest regiahsRomanian, Bulgars and Polish region were inQR00
however, Northern Plains and Northern Hungary agpeared on the list in 2007. There were seven-fold
differences, betwen the regions with extreme (hsghand lowest) value (North-East in Romania,
Severozapaden in Bulgaria and Prague) in 2000 @dd.2

The reachest regions are usually located in the wi#h capital (Prague, area of Bratislava, Central
Hubgary, Mazowieckie), or near the capital (Stre@eichy, Jihovichod, Jihozdpad in Czech Republik) or
rather by the borders of states accessioned prayita EU.This is the caracteristics of economic structure
in Central-Eastern Europe. The poorest regions are located alongalseern borders of EU (5 in Bulgaria, 5
in Romania, 3 in Poland and 2 in Hungary).

On the basis of regional performané&ague stands out(the capital is autonomous, NUTS-2
level, territorial units) which was the 5th — wid2,800 euroes per capita GDP — in the developnreieran
2007.

In Hungary, three regions -Central Hungary, Western Transdanubia, Central Transdanubia — are

permanently onthe top of the list Southern Transdanubia and Southern Great Pleénism dhe middle of the
list, lagging significantly behind the leading gpoiNothern Hungary and Northern Great Plains ateeaend

of the list, with slightly worsening position. Tlevelopment of the Hungarian regions — with theepkon of

Central Hungarian including the capital city —igngficantly below the average of the EU-27. GDP papita

of Hungary was 37% less than the average of thanE2007.

Before the accesion, a moderate economic perforenavas showed by the regions of Central-
Eastern Europe. Most of the regions (46 of 53ehast accomplished even the half of the averagkeoEU.

The measure of the regional differences — dependinghe pace of the economic development — has been
different in the single member states, but it masdased totally. In the millenium, between thefqgrenance
difference of the most advanced and most backwegibn was the lowest rate in Bulgaria and Romania.
the other countries the differences were more thace. By 2007, the differences of regional devetemt
were the lowest in Bulgaria and Poland. Under seugars,the economic inequality between the regions
has increasedhot only in the single countries, but in all thealysed member states.

Kulcsszavak:

fejlettségbeli eltérések, regionalis kulénbségek

Kivonat

A gazdasagi fejlettség kozotti kuldnbség az Eurdpaid 15 tagéllama kozétt hosszabb tavon
mérsékddott, a kevéshé fejlett tagorszagok és régidk datjgenye kdzeledett az uniés atlaghoz. A 2004. és
2007. évi lbvitések novelték a fejlettségbeli eltéréseket, gatemértéke a tagorszagok kézott a 2000. évi 1,7-
szeresfl 2007-re 4,1-szeresére emelkedet, a legfejletiebla legfejletlenebb régid fejlettségi kulénbsége
pedig 4,4-szereéf 9-szeresre tt. Az Unid legszegényebb régidi a kelet- kdzéprdpai orszagokban
helyezkednek el. 2000-ben még csak bulgar, romaergg/el régiok tartoztak az Uni6é legszegényebb 15
régidja kozé, 2007-ben viszont mar megjelent aanistEszak-Alfold és Eszak-Magyarorszag is. A
legelmaradottabb régiok mindegyike Kelet-és KozZepropa orszagaiban talalhaté és az Europai Unigtikel
hatarai mentén helyezkedik el.

A tanulmany a tagorszagok és régiok kozétti terikétonbségeket az Eurdpai Unié és Kozép-
Kelet-Eurdpa szintjén vizsgalja és hasonlitja 6sézeutdbbi orszag-csoport esetében a régidk feggtt az
egyes orszagokon bellil, vagyis a konkrét nemzetigsagi terekben is bemutatja.

Az uni6és szinti vizsgalatokbdl kidertl, hogy a négy legkevésbé fejlett EU-tagagsz
(Gorogorszag, Portugalia, Spanyolorszag, irorst8§p-ban az EU-15 atlagahoz viszonyitva alacsoimjese
allt az egy ére jutd6 GDP vonatkozasaban: Portugdlia 40, Goragorst3, Spanyolorszag 57, irorszag 61
szazalékos szintet ért el. 2000-re Portugdlia é®@aiszag 68, Spanyolorszag 82, irorszag 115 sdérsl
szintre jutott.

Ha Luxemburgot — a kis méretére tekintettel — figyen kivil hagyjuk, akkor 1960-ban 3,1-szeres,
2000-ben 1,7-szeres fejlettségi szintkllonbsédgeih az EU-15 legfejlettebb és legkevéshé fefjetbrszaga
kozott. Hosszabb tavon tehat mérgékék az Unid 15 tagéllama kodzotti fejlettségi kidéagek, a kevéshé
fejlett tagorszagok teljesitménye kozeledett absiaklaghoz.

2004. méjus 1-éaz Eurépai Uni6 torténetének legjelesebb lbvitésére kerllt sor. A nyolc kelet-
eurdpai orszag, valamint Ciprus és Malta csatlasaad@vetkeztében az Unié legfejlettebb és a leghmyvé
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fejlett tagorszagai kozotti fejlettségi szintkilégly (ifrorszag 134%-os és Lettorszag 43%-os adataval
szamolva) a 2000. évi 1,842004-re 3,1-szeresére emelkedett

A 2007. évi lbvités alkalmaval belépett Bulgaria és Romania tbvabivelte az Unio fejlettségi
eltéréseit. A két orszag GDB/Mmutatdjanak értéke a csatlakozas évében az EUl@Fadak 38, illetve 40
szazalékat tette ki, ennek kovetkeztében a legfellb és legelmaradottabb tagorszag fejlettségi
szintkiilbnbsége a 2004. évi 3,1-szebbs2007-re (irorszag 148%-0s és Bulgaria 38%-o0s thjéteal
szamolva) 4,1-szeresére valtozott.

A terlleti fejlettségi kulénbségekmég markansabban jelentkeznek, ha azokat nemgosaa,
hanemaz Eurdpai Unié 0sszes régiojanak szintjéhasonlitjuk 6ssze.

2000-ben az egyfe jut6 GDP-ben mért fejlettségi kilbnbség — adgegftebb Bel§ London és a
legelmaradottabb Iperios kdzoétt — 5,2 szeres YoR5 tagulra valo éwviiléskor ez a kulénbség 8,4-szeresére, a
27 taguara valé &viléskor pedig (Bets London 334%-0s és a bulgar Eszak- Nyugat 26%-dsxiével
szamolva) méar 13-szorosarétmn

A terlletfejlesztési politika kiemelt figyelmet fiit az egyes orszagokon belll a régiok kézott
fennallé kilonbségek feltarasara is. A 15 régi tagéa atlagaban 2000-ben és 2007-ben a legfejlettébld
teljesitménye kétszer akkora volt, mint a legeldatiabbé, ekézben az Ujonnan csatlakozott kozémt-kel
eurdpai orszagokban ez az eltérés 2-szeieds - szereséredtt. Ha viszont nem csak a szglértékeket,
hanem a masodik legfejlettebb, és a legfejletlenelbié fejlettségét vesszik szemigyre, akkor
megallapithatd, hogy a teriileti eltérések a kozptleuropai orszagokon belil kisebbek, a régiok
homogénebbek, vagyis a fejlettségi szintjiik kozel&lbegymashoz, mint Nyugat-Eurépaban.

A kelet-k6zép-eurépai szinti vizsgalatok azt mutatjak, hogy az EU-ba betépolt szocialista
orszagok harom évtizeddel aftl kozel azonos gazdasagi teljesitménye az ezrddi@ra jelenbsen
differencialédott, a legmagasabb fejlettségi stiat€seh Koztarsasag és Szlovénia érte el. 2007azddnio
Ujabb vilésének évében ugyancsak ez a két orszag velgfajlettebb kelet-k6zép-eurdpai orszag, ezzel
szemben Romania és Bulgaria e@yefjutd brutté hazai terméke a 27 tagu Kézéssagpatlak minddssze a
38, illetve a 42 szazalékat tette ki. (Magyarorsragz az arany 63 % volt.)

A kelet-k6zép-eurdpai orszagok régidinak 2000. Byids toplistajat cseh, szlovak, magyar és
lengyel régiok képezték, kdzlliuk csak Praga fejéeje haladta meg az Unid atlagat. A 2007. évi istdpl —
Bulgéaria kivételével — mar minden NUTS-2 régiévahdelked kdzép-kelet-eurdpai orszag képviseltette
magat, és négy régid (Praga, Pozsony, Kozép-Magmg, Zahodna Slovenija) teljégiépessége
meghaladja az Eurdpai Uni6 atlagat. A kelet-kbzémyeai orszagok 15 legszegényebb régidja kdz6t0200
ben csupan roman, bulgar és lengyel régiok szessp@007-ben viszont mar megjelent a listan Egiisidd
és Eszak-Magyarorszag is. A regiondlis teljgsipesség szélértékeit (a legalacsonyabb és legmagasabb
értékeit) képvisél régiok (a romaniai Eszak- Kelet, illetve a bulga$everozapaden és Praga) kozott 2000-
ben és 2007-ben egyarant hétszeres kiilénbség di&ih

Kelet-Ko6zép-Eurdpa gazdasagi térszerkezetének jeieetességehogy a leggazdagabb régiok
altaldban a dvarosokat magukba foglalé térségek (Praga, Pozsddyizet, Kb&zép-Magyarorszag,
Mazowieckie), vagy azok kozelében helyezkednelCsehorszagban: Stredni Cechy, Jihovichod, Jihozapad
illetve az Uniéhoz korabban csatlakozott allamokkatarosak (Szlovénia). A legszegényebb régidkgoadi
Unié keleti hatarai mentén fekszenek (5 Bulgariaghdm Romanidban, 3 Lengyelorszagban, 2
Magyarorszagon).

Kelet-Kdzép-Eurépaban eegionalis teljesitképesség alapjan kiemelkedik Pragga fovaros
o6nallé NUTS 2-es terlleti egység), amely 2007-bed2a800 eurds egyofe vetitett GDP-vel az Unio
régidinak fejlettségi sorrendjében aslals 5. helyet foglalta elMagyarorszagon tartosan harom régié —
Kozép-Magyarorszag, Nyugat-Dunantil, K6zép-Dunantil- all az élen,tsliik jelentssen elmaradva Dél-
Dunantul és Dél-Alféld alkot egy ,,kozépniemt”, és kissé romlo pozicioban Eszak-Magyarorszsigszak-
Alfold all a régiok soranak végén. A magyar régi@jettsége — adivarost is magaban foglal6 Kdzép-
Magyarorszag kivételével — szamotieelmaradast mutat az EU-27 tagallamokhoz képes@7-B@n
Magyarorszag egyfe jutd GDP-je 37%-kal volt kevesebb, mint az uréiiag.

A kelet-kdzép-eurdpai orszagok régiéi a csatlakbzamgebzéen visszafogott gazdasagi
teljesitményt mutattak, régidik tobbsége (53-bol) 4& unids teljesiképesség felét sem érte el. A
tagorszagokon belili regionalis kildnbségek a gazdasagi feéjtlés Gtemének figgvényében — régionként
eltéen alakultak, 6sszességében novekedtek. Az ezdedidor a legfejlettebb és a legelmaradottabb régié
teljesitménye kozotti eltérés Bulgaridban és Roét#m volt a legkisebb mértéka tobbi orszagban az
eltérések tobb mint kétszeresek voltak. 2007-re elyzbt annyiban valtozott, hogy Bulgaria mellett
Lengyelorszagban volt a legalacsonyabb a régidletfeg¢gi kilonbsége. Hét év alatt a régiok kozotti
gazdasagi egyeftlenség tehat nemcsak az egyes orszagokban kulén;kiianem a vizsgélt tagallamok
egyuttesét tekintve isoit.
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BEVEZETES
Terlleti kilénbségek alatt az egyes térségek (godgarégiok) kozotti fejlettségbel
eltéréseket értjuk. A tertleti kulonbségek kivatikai kozott megtalaljuk a torténelmi
hatasokat, a természeti-taji adottsagokat, a stalgy atalakulé gazdasagi szerkezetet, és a
foldrajzi fekvésldl adodo eltéréseket. A terlleti kilonbségekben jédiésre jutnak a
gazdasagi ndvekedés, a gazdasagi aktivitas, a mélkkidiség, a jovedelmek, a demografiai

viszonyok, az infrastrukturalis ellatasckeévonzd képesség €s szamos mas tényatasa.

Az Europai Union belll a regionalis egyétténségek kezelése a legnagyobb problémak
kozé tartozik, hiszen ,az integraciés folyamat dnniéabb polarizal, minél inkabb eli&ra
tagorszagok gazdaséagi fejlettségi foka és gazdaszmkezete. Hatékony kompenzacios
eszkozok alkalmazésa nélkul az integracio inkdkdeki, mint kiegyenliti a partnerek

kozotti fejlettségi szint killonbségeit”. (Kengy€l@, 65.p.).

A fejlettségbeli kulonbségek tették fontossa egyolszolidaritasi politika bevezetését, ami
a tagorszagok szamara leksgiget nyQjt a terlleti (strukturalis) egy@énségek
mérséklésére. Ha az Eurdpai Unio egyik cdéljaként nem vallalni fel a jovedelem és
életszinvonalbeli kilonbségek csokkentését, akkoregész integracio jéyet sodorna
veszélybe, hiszen a kulonkibzégiokban & emberek szaméara elfogadhatatlanna valna,
hogy jelentsen eltés feltételek kozott éljenek. Természetesen nem |edddis cél a teljes
kiegyenlibdés elérése sem, mert a régiok torténelmi és faldemlottsagai eltéek és
eroforrasai, tarsadalmi elvarasai is kulonboznek egpdia Mindezek a tényék a
kulonbségek fennmaradasanak iranyaba hatnak. Htnedle kiegyenlitést szolgalo
terlletfejlesztési tamogatasi rendszer sem képamssélyozni a piaci indittatasu fejlesztések
differencialé hatasat, mert az utdébbiak volumenenfdsen meghaladja a teriletfejlesztési

tamogatasokeét.

CELKIT UZESEK ES MODSZEREK
A tanulmany az Eurépai Uni6 és Kozép-Kelet-Eurdpatg@n vizsgalja és hasonlitja 6ssze
a tagorszagok és régiok kozaotti tertleti kilonbkégeAz utdbbi orszag-csoport esetében a
régiok fejlettségét az egyes orszagokon belll, isagykonkrét nemzeti gazdasagi terekben

Is bemutatja.

A terlletfejlesztésben a terlleti kilonbségek \étzgira leggyakrabban hasznélt egsef
jutdé bruttd hazai termék GDP mutatot alkalmazzuk.miitatd egy orszag vagy régio

termelését (teljesitményét) méri, és alkalmas aee@rszagok vagy régiok fejlettséqi
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fokanak mérésére, O6sszehasonlitasara. Az dsszditdso mindig vasarlGérparitason
(PPS)Yorténnek.

A kovetkedkben az Unio tagorszagainak és régioinak fejletts@ignbsegeit tekintjuk at.
Az elemzéseknél a kbzosségi vagy az orszagos dtlagld eltéréseket és az eltérések

mértéekét vizsgaljuk.

EREDMENYEK

1. Tagallamok kozaotti fejlettségi kulonbségek

A négy legkevésbé fejlett EU-tagorszag (GorogorsPagtugalia, Spanyolorszag, irorszag)
1960-ban az EU-15 atlagahoz viszonyitva alacsorgtest allt az egy dre juté GDP
vonatkozasaban: Portugélia 40, Gorogorszag 43,y®fmezag 57, irorszag 61 szézalékos
szintet ért el. 2000-re Portugalia és Gorogorsz8g Spanyolorszag 82, irorszag 115
szazalékos szintre jutott. A leglatvanyosabb 6tk§kt Irorszag produkalta, amely az
élvonalba kizdétte fel magat egy joval atlag alaiziciobdl. Ugyancsak figyelemre méltd
Finnorszag mutatds déklépése az unids atlag folé. Az ezredforduld tajéa 15 tagallam
koézul mar csupan a harom mediterran orszag feglgéts/olt az atlagos szinvonal alatt, de

azok teljesitménye is kdzeledett az unios atlagBarudi, 2003).

Ha Luxemburgot — a kis méretére tekintettel — figyen kivil hagyjuk, akkod960-ban
3,1-szeres2000-ben 1,7-szeres fejlettségi szintkilonbsédeiltaz EU-15 legfejlettebb és
legkevésbé fejlett tagorszaga kozoéttosdzabb tavon tehat mérs@éiek az Uniéo 15
tagallama kozotti fejlettségi kulonbségek, kevesbé fejlett tagorszagok teljesitménye
kozeledett az unios atlaghoz. A felzark6zasbamigebleg az integraciobdl szarmazo
gazdasagszerkezeti, termelékenységi és foglalkésttaényesk jatszottak szerepet, az
1990-es évek Ota viszont mar érvényesult az Unglonélis politikai tAmogatasainak

kedve® hatasa.

2004. méjus 1-énz Eurdpai Unib torténetének legjelésebb Bvitésére kerllt sor. A 10 Uj
tagorszag csatlakozasa a Kozosség terlletét 22ah%-Kakossagszamat 19%-kal ndvelte
meg. A csatlakozé orszagok gazdasagi ereje ésoatl@jettségi szintje joval elmaradt a
korabbi tagorszagokétdl. Vasarlégraritason szamitott bruttdé hazai termékik egygzed
volt a 15 régebbi tagallaménak, az edsefjutd GDP-juk (vasarl6érparitason szamolva)
pedig alig érte el a régebbi tagorszagok feléR0®4. évicsatlakozas kovetkeztéberz

Unio legfejlettebb és a legkevésbé fejl@gorszagai kozottifejlettségi szintkllonbség
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(irorszag 134%-0s és Lettorszag 43%-os adatavaiaza) a 2000. évi 1,76F 2004-re3,1
— szeresére emelkedett.

A 2007. évi lbvites alkalmaval belépett Bulgaria és Romania tbvabvelte az Unio
fejlettségi eltéréseit. A két orszag GDPutatojanak értéke a csatlakozas éveben az EU-
25 atlaganak 38, illetve 40 szazalékat tette kne&nkdvetkeztében a legfejlettebb és
legelmaradottabb tagorszag fejlettséghelionbségea 2004. évi 3,1-szerésdr 2007-re
(frorszag 148%-os és Bulgaria 38%-0s mutatdjavalmsrva) 4,1-szeresére valtozott
(Tablazat 1)

61



DETUROPE- THE CENTRAL EUROPEAN JOURNAL OF REGIONAL DEVBUEBRT AND TOURISM
Vol.3 Issue 1 2011

ISSN 1821-2506

Tablazat 1Az egy ®Hre jutd GDP (PPS) az Eurdpai Uni6é tagorszagaiban, 960-2007
(EU-15'=100%)

] EU-15= 100% EU-25 = 100% EU-27 =100%

Gl 1960 1980 | 2000 | 2004 | 2007 | 2000 | 2004 | 2007 | 2000 | 2004 | 2007
Ausztria 9 106| 114 113| 110 | 124 122| 119 131 129 123
Belgium o9 109| 107| 109| 104 | 118 | 118] 112 126 124 116
Dania 116 106| 119 109| 109 | 131 | 118| 117 132 125 121
Finnorszag 88 97| 104| 101] 106 | 115| 110| 114 117 116 118
Franciaorszag 106 112 101 98| 97 111 | 107| 105 116 112 108
Gorogorszag 4B 64 68 74| 83 74 81 89 84 85 93
Hollandia 113 106| 111| 114 118 | 124 124| 127 134 130 132
irorszag 61 64| 115| 124] 133 | 128 | 134| 143 131 141 148
Luxemburg 169 128| 195| 219| 246 | 212 | 239| 265 244 251 275
Nagy-Britannia 123 104| 100| 108| 105 | 110 | 117| 113 110 123 117
Németorszag 123 117| 106| 101| 104 | 116| 110| 112 118 116 116
Olaszorszag 88 102| 102 94| 93 | 115| 102| 100 117 107 103
Portugalia 4( 55 68 65| 68 81 71 73 74 75 76
Spanyolorszag 57 71 82 88| 94 90 96 102 97 101 105
Svédorszag 123 112| 107| 105| 90 | 111 | 113| 96 126 120 123
EU-15 100| 100/ 100/ 100| 100 | 110 | 109| 108 115 114 112
Ciprus 76 80| 84 84 87 90 89 91 94
Csehorszag 56 66| 72 61 71 77 68 75 80
Esztorszag 40 49| 61 45 53 66 4t 56 69
Lengyelorszag 39 44| 49 44 48 53 48 51 54
Lettorszag 31 40| 50 34 43 54 37 46 56
Litvania 36 45| 53 39 49 57 39 51 59
Magyarorszag 50 56| 56 56 61 60 55 64 63
Mélta .. 65| 68 61 71 74 84 74 76
Szlovakia 46 50| 61 51 54 65 5( 57 68
Szlovénia 67 73| 79 74 79 86 8( 83 89
EU-10* 39 50| 56 49 55 60 52 58 60
EU-25 87 92| 93 | 100 | 100 | 100 105 105 104
Bulgaria** 26 29| 34 29 32 36 24 33 38
Romania** 23 30| 37 27 32 40 24 34 42
EU-27 - 87| 90 95 95 96 100 100 100

Forras: Sarudi 2003, 41.p.; KSH Teriileti StatisatiEvkonyvek, 2002, 2006, 2007; Magyar Régiok
Zsebkonyve, 2002, 200@ttp://epp.eurostat.ec.europa.eu/portal/page/pdetatostat/home

*EU-10 = a 2004-ben csatlakozott orszagok; ** 2@ csatlakozott orszagok

* A 15 tagéllam 211 NUTS-2 régi6jabél az adatok rigral207 régiét tartalmaznak, Franciaorszag négy
tengerentuli régioja (Guadeloupe, Guyana, Martiejgts Réunion) nélkiil.
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2. Régiok kozotti fejlettségi kilbnbségek
A teruleti fejlettségi kiulénbségek mémarkdnsabban jelentkeznek, ha azokat nem

orszagosan, hanenregiokszintjénhasonlitjuk dssze.

2000-ben az egyodfe jut6 GDP az EU 211 NUTS 2 sZintégidjdban az EU-15-6k
atlaganak 46%-a (Iperios Gorororszagban) és 24qBeid London Nagy Britanniaba)
kozo6tt ingadozott. A régiok 12%-a az EU atlagand@b%-a felett helyezkedett el,
ugyanakkor egynegyede az atlag 75%-a alatt szérefpelO csatlakozo orszag 53 db
NUTS-2 szinti régidja kdozul a GDPéfa roman Nord-Est régidban volt a legalacsonyabb az
EU-15-0k atlaganak 19%-aval, mig Pragaban a legsadupal 19%-kal.

A GDP/6 szerinti sorrendben 2000-ben hét, 2004-ben ti@72&n pedig tizenhét régid
fejlettsége haladta meg az uniés atlag masfélszerds legfejlettebbek ragsoranak élén
mindegyik évben Bets London, Brisszel, Hamburg és Luxemburg alltak,egtdbb
toplistas régio Németorszagban volt. A negativistgl 2000-ben gorég, francia és portugal
régiok vezették, az Unidobilését kdveaien viszont lengyel magyar, bulgar, és roman
régiok léptek a leg elmaradottabbak helyébe. 2660-8z egy dre juté GDP-ben mért
fejlettségi kiulbénbség - a legfejlettebb Belsondon és a legelmaradottabb Iperios kdzott -
az érintett regiok fejlettségi indexének hanyadakawérve - 5,2 szeres volt. A 25 tagura
valé hsviléskor ez a kulonbség 8,4-szeresére, a 27 tagldéaksviléskor pedig (Bels
London 334%-0s és a bulgar Eszak- Nyugat 26%-csxiékl szamolva) méar 13-szoroséara
nott (Tablazat 2)
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Tablazat 2Az egy fre jutd GDP (PPS) széléertékei az EU régidiban, %

A 10 legfejlettebb régio | A 10 legelmaradottabb 6égi |
2000, EU-15 = 100%
1 Bels London (UK) 240 1 Ipeiros (GR) 46
2 Brusszel (BE) 219 2 Réunion (FR) 49
3 Luxembourg (LU) 194| 3 Dytiki Ellada (GR) 50
4 Hamburg (DE) 180, 4 Extremadura (Spanyolorszag 52
5 lle de France (FR) 157 5 Acores (Portugalia) 53
6 Fel$-Bajororszag (DE) 154 6 Guyane (Franciaorszag) 53
7 Bécs (AT) 152 7 Anatoliki Maked., Thraki (GR) 54
8 Darmstadt (DE) 148 8 lonia Nisa (Gordgorszag) 57
9 Uusimaa (Finnorszag) 145 9 Guadeloupe (Frandagjs 57
10 Utrecht (Hollandia) 143  1( Centro (Portugalia) 7 b6
Atlag 166 Atlag 53
2004, EU-25 = 100%
1 Bels London (UK) 278 1 Lubelskie (PL) 33
2 Brusszel (BE) 238 2 Podkarpackie (PL) B3
3 Luxembourg (LU) 234 3 Podlaskie (PL) 36
4 Hamburg (DE) 184 4 Swietokrzyskie (PL) 37
5 lle de France (FR) 173 5 Warminsko- Mazurskie)(PL | 37
6 Bécs (AT) 171 6 Opolskie (PL) 37
7 Berkshire,..& Oxfordshire (UK) 165 7 Eszak-Magyazag (HU) 38
8 Bolzano (1) 160 8 Vichodne Slovensko (SK) 39
9 Fel$-Bajororszag (DE) 158 9 Eszak-Alf6ld (HU) 3P
10 Stockholm (S) 158 1( Dél-Alféld (HU) 40
Atlag 183 Atlag 36
2007, EU-27 = 100%
A 20 legfejlettebb régio A 20 legelmaradottabb éégi
1 Bels London (UK) 334 1 Eszak-Nyugat (BG) 26
2 Luxembourg (LU) 275 2 Eszak-Kelet (RO) a7
3 Brusszel (BE) 221 3 Eszak-Kozép (BG) 27
4 Hamburg (DE) 192 4 Dél-Kbézép (BG) 27
5 Praga (C2) 165 5 Yugoiztochen (BG) 31
6 lle de France (FR) 169 6 Severoiztochen (BG) 32
7 Southern&Easternd (IE) 166 1 Dél-Nyugat Olté e} 33
8 Groningen (NL) 165 8 Dél-Kelet (RO) 34
9 Fel$-Bajororszag (DE) 165 9 Dél- Muntenia (RO) 34
10 Stockholm (SE) 165  1( Kéarpatalja (PL) 37
Elsstiz régio atlaga 189 Higiz régid atlaga 31
11 Bécs 163| 17 Dél-Alfold (HU) 42
12 Pozsony 160 14 Swietkrzyskie (PL) 42
18 Hovedstaden (DK) 150 19 Centru (RO) 42
20 Aland (FI) 143 20 Dél-Dunéntul (HU) 43
Elst hisz régio atlaga 177 Blhlsz régio atlaga 35

Forras: Terileti Statisztikai Evkdnyv, 2006, 2008 & Eurostat New Release internetes rovata 25/2010
www.ec.europa.eu/eurostalapjan a szerk dsszedllitasa

A regionalis kulonbségek értékeléséenél figyelemek wenni, hogy aingézas torzitjaaz
egyes orszagok, vagy a régiok egyref jutd GDP-ben tortén 0sszehasonlitasat. A
nagyvarosi régiok esetében a pozitiv ingazasi Kidéat altaldban azt eredményezi, hogy
ezekben a térségekben magasabb a termelés értégkeamm az adott terlileten lako
foglalkoztatottak altal elérh&tvolna. Kovetkezésképpen a GDPHnutatd tulbecsili az
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ingdzokat befogadd régidk termelékenységét ésradigldi az ingazok lakohelye szerinti
régiokét. Hatassal van a GD&/Mmutatéra a népesség struktirgja is. Ha minden mast
egyformanak tekintiink, azokban a régiékban, alstanylag magas a gyermekek, tanuldk
és nyugdijasok aranya, vagy magas a munkanélkiiliegsebb az GDR/fértéke, mint

azokban a térségekben, ahol ezek a népességcsokisebb aranyban fordulnakoel

Az Eurdpai Unié 2004. és 2007. éwviilése utdnnem csak a regionalis kilénbségek
mélylltek el, hanem jeleéden megétt azon lakosok szama is, akik olyan régiokbankelne
ahol a GDP# a kozosségi atlag 75%-a alatt vakz a szam az EU 15-6k terilletén 66
milli6é fot, az EU-25-6k terlletén 112 milliétf az EU-27-ek terlletén pedig 153 milliét
tett ki (Marie-Claude 2006, 176. p.). 2007-ben aragorszagok lakossaganak tébb, mint
90%-a élt olyan régiokban, ahol az egyefjutdé GDP nem érte el az EU-25 atlaganak 75%-
at, $t az 0 régiok kétharmadaban még az uniés atlanétlis kevesebb volt a jovedelem.
(Blaho, 2007. 163. p(rablazat 3)

Tablazat 3A 75%-0s fejlettségi szint al4 tartozo régiok szamés népessége az Eurdpai
Unidban

15 tagt EU 25 tagu EU 27 tagu EU
Régiék szama (db) 46 65 66
Az Osszes régio %- aban 22 24 24
Régiok népessége (milliG) 66 112 153
Az EU népességének %-aban 17 27 32

Forras: European Comission (DGREGIO), 2002 alapj&zentirmay, Kalupka 2004, 36. p., TerUleti
Statisztikai Evkonyv 2008, Eurostat New Releas®0A® www.ec.europa.eu/eurostalapjan a szewz
Osszeallitasa

1/EU-15 = 100: A 75%-0s kiisz6b viszonyitasi alapjeb tagl Kozésség atlaga 2000-ben

2/EU-25 = 100: A 75%-0s kiiszob viszonyitasi alapgb tagl Kdzdsség atlaga 2004-ben

3/EU-27 = 100: A 75%-0s kiiszbdb viszonyitasi alappy tagl Kdzdsség atlaga 2007-ben

3. Tagallamokon belili fejlettségi kilbnbségek

Egy adott orszag tarsadalma kodzvetlentl nem aagokzkozotti fejlettségbeli eltérésekkel,
hanem egy adott orszagon bellli regionalis kulogekkel, illetve ezek hatasaival
szembesul, akar a novekedési lébégeket, akar a munkanélkiliség alakulaséat, ak&r ma
korilményeket (foglalkoztatas, jovedelem, telepigié®dés, infrastruktara, stb.) veszi
szemugyre. Ezért a terlletfejlesztési politika lkeéinfigyelmet fordit az egyes orszagokon
belll az egyes régidk kozott fennalld kilonbsegditafasara is. A regionalis kulonbségek
az Unié valamennyi tagorszagan belll jetsek, a fejlettebb és a kevésbé fejlett
orszagokban egyarant fennallnak. A 15 régi tagalédlagaban 2000-ben a legfejlettebb

® Ezek a régiok képezik az EU elmaradott térségeit
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régio teljesitménye kétszer akkora volt, mint ésgeélmaradottabb. Az Gjonnan csatlakozott

kozép-kelet-eurépai orszagokban ez az eltérés &sttélszeres.

Annak érdekében, hogy a regionalis eltérésekeisedlan — ne csak a szZgelértekek
dimenziéjaban - lehessen értékelni, a masodik jletiebb, és a legfejletlenebb régid
fejlettségi kulonbségét is szokas megvizsgalni. Hggn vizsgélat szerinta teruleti
eltérések a kozép-kelet-eurépai orszagokban kiselzbeégidk homogénebbekagyis a
fejlettségi szintjuk kdzelebb all egymashuoimt Nyugat-EuropabamMindez Kelet-Eurépa
sajatos terilleti szerkezetével magyarazhatd, amemeka lényege, hogy ezekben az
orszagokban acs¥arost is magaba foglalé régidk fejlettsége jobkamelkedik a tobbi
régié kozil, mint a régebbi tagorszagban, és erelhdvszélg értékek eltéréseifTablazat
4).

Tablazat 4Az Eurdpai Unié tagorszagain beliili fejlettségi kibnbségek

A legfejlettebb és a A masodik
Orszag Iegfejletlenebb . Iegfejlette_bb ésa
régié hanyadosa legfejletlenebb régié hanyadosa, 20(Q
2000 | 2007
Az EU-15 tagéllamai

Ausztria 2,12 2,01 1,72
Belgium 3,09 2,95 1,81
Dania - 1,65 1,26
Finnorszag 1,96 1,61 1,53
Franciaorszag 2,02 2,01 1,30
Gordgorszag 1,56 2,13 1,60
Hollandia 1,54 1,59 1,49
irorszag 1,51 1,68 -
Nagy-Britannia 3,24 4,57 2,14
Németorszag 2,88 2,31 1,99
Olaszorszag 2,22 2,04 2,03
Portugalia 1,88 1,75 1,60
Spanyolorszag 2,11 1,90 1,83
Svédorszag 1,51 1,53 1,09
Atlag 2,10 2,01 1,59

Kelet - kbzép-eurdpai tagorszagok
Bulgaria 1,60 2,42 1,23
Csehorszag 2,64 2,78 1,21
Lengyelorszag 2,13 2,37 1,59
Magyarorszag 2,36 2,61 1,56
Romania 1,85 3,47 1,45
Szlovéakia 2,44 3,48 1,43
Szlovénia - 3,46 -
Atlag 2,18 2,52 1,31

Forras: A szerd szamitasa a Teriileti Statisztikai Evkonyv, 2082a2 EUROSTAT New Release internetes

rovata 25/201@vww.ec.europa.eu/eurostatiapjan

1/ Luxemburg és a 2004-ben belépett balti allanitétye Ciprus és Malta az egész orszag teriletiént
NUTS-2 régidnak, ezért esetilkben a szamitds nestmézhed. Szlovékia csak két régiot jeldlt ki NUTS 2

szinten
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Mind az Eurdpai Unio, mind hazank régioinak adatijelzik, hogy
- aterlletfejlesztésben az utolérés meég évtizedéavan is illGzio;
- az esetek doattobbségében még egy jol érzékethieizarkdzasi folyamat se indult
meg, jorészt gazdag régiok atlagosnal gyorsabbdiegle kdvetkeztében;
- a redlis cél az elmaradottabb régiok esetében @ aitenti fejlédési folyamat
elinditasa és fenntartasa, ami biztositja a névéklag kovetését és megakadalyozza

egy tartls leszakadasi folyamat kialakulasat.

4. Regionalis kulénbségek Kelet-Kézép-Eurépaban

Orszagok kozotti kilénbségek

A 2004. méjus 1-én az Eurdpai Unidhoz nyolc, koesbbzocialista berendezketdszép-
Léogyrag,
Magyarorszag, Szlovakia, Szlovénia), tovabba CigsidMalta csatlakozott. A nyolc volt

kelet-europai allam (Csehorszéag, Esztorszag, Lettorsz4g, Litvania,
szocialista orszag harom évtizeddel éitelkézel azonos gazdasagi teljesitménye az
ezredforduléra jeletisen differencialédott, a legmagasabb fejlettségntsz a Cseh
Kdztarsasag €s Szlovénia érte el. 2007-ben, az Walib Wvilésének évében ugyancsak
ez a két orszag volta legfejlettebb kelet-k6zémpar orszag, ezzel szemben Romania és
Bulgaria egy ére jutd bruttdé hazai terméke a 27 tagl Kozossagpatlak mindossze a 38,

illetve a 42 szazalékat tette ([iablazat 5)

Téblazat 5.A 2004-ben és 2007-ben csatlakozott orszagok négdébb adata

Teru- Népes- GDP/% (PPS) GDP# (PPS) az EU atlag %-&ban
Orsza let, ezer ség 2000 2004 2007
) km? ezer b 2000 2004 2007 EU15=100| EU25=100| EU27=100
2004-ben felvett orszagok
Ciprus 5,7 740 19 648 23 300 76 87 94
Cseh Kozt. 77,3 10216 12621 16171 19 900 56 71 80
Esztorszag 43,4 1349 9 147 11 978 17 100 40 53 69
Lengyelo. 312,7 38 182 8 951 10 908 13 600 39 48 4 5
Lettorszag 62,3 2313 6 992 9 774 13 900 31 43 56
Litvania 62,7 3436 8 078 10 981 14 800 36 49 59
Magyaro. 93,0 10107 11426 13751 15 600 50 61 63
Malta 0,3 401 - 15 988 19 000 71 76
Szlovakia 49,0 5382 10478 1219 16 900 46 54 8 6
Szlovénia 20,1 1997, 15255 17920 22 100 67 79 9 8
Osszesen 8 696 12 402 15 464 39 55 60
2007-ben felvett orszagok
Bulgaria 111,0 7781 5 991 7 134 9 400 26 32 38
Romania 229,9 21 685 5 463 7 301 10 400 23 32 42

Forras: Terlileti Statisztikai Evkonyvek megféléli kotetei alapjan a szefiz sszeallitasa
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Az Eurépai Uni6 8 kelet-kdzép-europai tagallamaregyuttes brutté hazai terméke a
csatlakozéast megied6 kilenc évben folyamatosan (évente 3,0 és 0,4 tdgranttal)
meghaladta az EU-15 gazdasagi novekedését, igy ar&Bag-csoport kozotti fejlettsegi
kilonbség valamelyest mérsétibtt. A 2004-ben csatlakozé 8 orszag egyulttes Gibdke
898,5 milliard eur6 volt, szemben 25 tagu Koz6s$6g315,6 millidrd eurdjaval. Ez az
0sszeg az EU-25 bruttdé hazai termékéd)7%-ot tett ki. A népességen bellli aranya pedig
16% volt. A térseg felzarkdzasat az ithleEletszinvonalanak mérsékelt javulasat jelzi, hogy
a 8 uj tagallam egysfe vetitett GDP-je 2004-ben 12 312 eurd volt, aAtiozkal tébb mint
2000-ben. A novekedés Uteme majd kétszer akkotamait a 25 tagéllamban egyittvéve.
Ennek eredményeképpen a térség relativ fejlettedgiradasa csokkent: az ezredforduldn a
GDP/#% mutaté az EU-25 atlaganak 50,1%-a volt, 2004-kismont megkozelitette, annak
55%-at. A fejlettségi lemaradas mérsgldsét az tette lelte, hogy a KKE — i orszagok
bruttd hazai termékének éves volumenvaltozdsa Haksaast megéko kilenc évben
folyamatosan meghaladta az EU-15 gazdasagi noveéedé

Lengyelorszag, mint a legnagyobb a csatlakozOk lkézliannak ellenére, hogy a
legalacsonyabb GDR¥vel rendelkeé orszagok kozott talalhatdo — 416,9 milliard eurds
GDP-jével csaknem felével jarul hozza a csatlakorszagok oOsszes &@lllitott hazai
termékéhez. A kdvetkézlegnagyobb hanyadot Csehorszag és Magyarorszatgimgke
teszi ki.

Régiok kozotti kilonbségek

Az 1980-as évek végén, az 1990-es évek elejénldézpplitikai, gazdasagi és tarsadalmi
fordulat térségenként elterdemogréfiai, strukturdlis és munkégriaci folyamatokat
inditott el. A gazdasagi szerkezet atalakulasa gyes régiokat masképpen érintette. Az
atalakulas vesztesei mas eurdpai orszagokhoz lia@sorl a kelet-kbzép-eurdpai orszagok
esetében is a kiternéebs a nehézipari térségek, illetve — itteni jelktgssegként - az
Osszeflig§ agrarvidékek lettek, a nyertesek pedig az infeksfiraval, j0 kdzlekedési
kapcsolatokkal, képzett munkéeel rendelkeé térségek kozul keriltek ki. A piacgazdasag

kiépulése tovabb fokozta a regionalis kilénbségeket

A kelet-kd6zép-eurdpai orszagok 2000. &5i0s toplistajatseh, szlovak, magyar és lengyel
régiok képezték, kozuluk csak Praga fejlettségadial meg az Unié atlagat. 2007-ben -

Bulgaria kivételével - mar minden NUTS-2 régiovahdelked kozép-kelet-eurdpai orszag
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képviselteti magat a legteldeebbek listajan, és négy régido (Praga, Pozsonygépdz
Magyarorszag, Zahodna Slovenija) telj@sipessége meghaladja az Eurdpai Unié atlagat.

A kelet-k6zép-europai orszagok5 legszegényebb régidjanegegyezik az Unid

legszegényebb régidival. 2000-ben csupan romamgabuds lengyel régiok szerepeltek a
legszegényebbek kdzott, 2007-ben viszont mar megjel listan Eszak-Alféld és Eszak-
Magyarorszag is. Eszak Alféld az Europai Unié 1Eszak-Magyarorszag a 13.
legelmaradottabb térségének szamitott. Ennél rbbszautatdja csupan 6t bulgar, 4 roman,

es két lengyel régionak volt.

A regionalis teljesitképesség széksrtékeit (a legalacsonyabb és legmagasabb értékeit)
képvised régiok (a romaniai északkelet, illetve a bulgariai Sexapaden és Praga) kozott
2000-ben és 2007-ben egyarant hétszeres kulonbstghatd ki. Az 54 k6zil mindbssze
négy NUTS-2 régid (Praga, Pozsony, Kb&zép-Magyaéy,szZahodna Slovenija)
teljesibképessége haladja meg az Eurdpai Unié atlagatzeddben a kdzép-kelet-eurdpai

orszag népességének pusztan 14%-a él.

Kelet-K6zép-Eurépagazdasagi térszerkezetének jellegzetesdéggy a legnagyobb és a
legkisebb teljesitményt produkald régiok foldragthelyezkedése jol kortlhatarolhatd. A
tizentt leggazdagabb régio hat orszagban talalltzték a régiok altalaban éviarosokat
magukba foglald térségek (Praga, Pozsonyi kdrzézél-Magyarorszag, Mazowieckie),
vagy azok kozelében helyezkednek el (Csehorszaglaredni Cechy, Jihovichod,
Jihozapad), illetve az Uniéhoz kordbban csatlakoalbhmokkal hatarosak (Szlovénia). A
legszegényebb régiok pedig az Unid keleti hatarantén fekszenek (5 Bulgaridaban, 5
Romaniaban, 3 Lengyelorszagban, 2 Magyarorszgdda@jazat 6)
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Tablazat 6Kelet-Kozép-Eurdpa leggazdagabb és legszegényeldgioi

Legfejlettebb régiok Legelmaradottabb régiok
Régi6/Orszag | GDRif| % Régi6/Orszag | GDRYf| %
2000. év (EU15 = 100)

1 Praga (o4 26900 119 1 Nord-Est RO 4200 19
2 Pozsony SK 20 80(¢ 924 2 Sud RO 4 900 22
3 Kdzép-Magyaro. HU 17 30( 77 3 Yuzhen tsentralenO R 5 000 22
4 Mazowieckie PL 13 300 59 4 Nord-Vest RO 5000 22
5 Nyugat-Dunantul HU 13 100 58 5 Severen tsentral&8G 5100 23
6 Jihozapad Ccz 11 70( 52 6 Sud-Vest RO 5 2p0 23
7 Jihovyhod Ccz 11 000 49 7 Severozapad BG 5 200 23
8 Moravskoslezsko Cz 10 800 43 8 Severoiztochep BG 200 23
9 K&zép-Dunantdl HU 10 700 47 9 Sud-Est RO 5500 24
10 | Severozéapad cz 10 600 4 10 Centru RO 6 100 27
11 | Stredni Cechy Ccz 10 400 46 11  Yugoiztochen BG 206 | 28
12 | Stredni Morava Cz| 10 20p 4% 12 Vest RO 6 200 28
13 | Slaskie PL 9900 44 13  Lubelskie AL 6 300 28
14 | Zapadné Slovensko SK 9 80D 43 14 Warminsko Maz L |P6 900 31
15 | Wielkopolskie PL 9400 42| 15 Swietokrzyskie RL 9(® 31

15 régi6 atlaga 12 50( 54 15 régi6 atlagal 5 404

2007. év (EU27 = 100)

1 Praga CZ 42800 172 1 Severozapaden BG 6 400 26
2 Pozsony SK 39900 160 2 Nord-Est RO 6 600 27
3 Zahodna Slovenija| SN 26600| 107 3 Severev tsentralen BG 6 6PD0 27
4 Kbdzép-Magyarorsz HU 25600 103 4 Yuzhen tsesral BG 6 800 27
5 Bukarest- llfov RO 23 000 92 5 Yugoiztochen BG 60D 31
6 Mazowieckie PL 21 700 87 6 Severoiztochen BG @10 32
7 Stredni Cechy Cz 18 70 75 7 Sud-Vest Oltenia RCG3 100 33
8 Vzhodna Slovenija SN 18 200 783 8 Sud-Est RO 8 4034
9 Jihovyhod Ccz 17 900 72 9 Sud-Muntenia RO 8 500 34
10 | Jihozapad Ccz 17 700 71 10 Podkarpackie PL 91087
11 | Moravskoslezsko CZ 16 800 6Y 11 Lubelskie PL 002 37
12 | Zapadné Slovenska SK 16 500 46 112 Eszak-Alfold U H9800 | 39
13 | Severovyhod Ccz 16 400 66 18 Eszak-Magyarp. HU 00m®| 40
14 | Stredni Morava Ccz 15 500 62 14 Nord-Vest RO Q00 40
15 | Severozapad Ccz 15 400 6P 15 Podlaskie PL 10/lea

15 régi6 atlaga 21 60( 87 15 régi6 atlaga 8400 438

Forras: A szerdk szamitasa a Ter(leti Statisztikai Evkonyv 200062s az Eurostat New Release internetes
rovata, a 25/2010 www.ec.europa.eu/eurostat aliapj
*MegjegyzésSzlovénia 2005-6tt az orszag egész terlletét NUTS-2 régidnak tekit

A kelet-kdzép-eurdpai orszagok régioi a csatlakbndsgebzéen visszafogott gazdasagi
teljesitménymutattak, régioik tobbsége (53-bdl 46) az unifisgédképesség felét sem érte
el. Ezekben a régiokban lakott a térseég lakoss&g8i&o-a. Hét év alatt az 50% alatt
teljesity régidk szama 46-rdl 27-re cstkkent, és mindenrsaggbdl jutott régié magasabb
fejlettségi kategdriaba. A valtozasok mogott egtréskelet-kbzép-eurdpai orszagok unids
atlagnal valamivel gyorsabb gazdasagi névekedéswsraszt az unids szintfajlagos
teljesibképesség csatlakozasok miatt bekdvetkezett mékde hiuzodik meg. A 2000 és

2007 kozotti idszakban a vizsgalt orszagokban a lakossaguk mégasid megvaltozott:
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az uniés atlag felénél alacsonyabb teljesitméngtykald régidkban 8k aranya 87+l
49%-ra csOkkent, az atlag 75%-a felett telfgsit pedig megharomszorozodott. Ennek
ellenére Roméania népességének 90%-a, Bulgaridéna%-a7 Magyarorszag €s
Lengyelorszag lakossaganak nagyjabol fele még 2ed7is az EU atlag 50 %-a alatti
GDP-ji régiokban é(Tablazat 7)

Tablazat 7: A kdzép-kelet-eurdpai régiok fejlettségszinvonala

Az egy Bre juté GDP (PPS) értéke az EU atlagdnak szazaékab
. 75 felett 75-50 50 alatt
Orszag - Z Z - Z Z —— - Z
régiok népesség régiok népesség régiok népesség
szama aranya % szama aranya % szama aranya %
2000. év (EU15 = 100)
Cseh Koztarsasag 1 11,5 1 11,0 6 77,5
Esztorszag - - - - 1 100,0
Lengyelorszag - - 1 13,1 15 86,9
Lettorszag - - - - 1 100,0
Litvania - - - - 1 100,0
Magyarorszag 1 28,3 1 9,8 5 61,9
Szlovakia 1 11,4 - 3 88,6
Szlovénia - - 1 100,0 -
Bulgaria - - - - 8 100,0
Romania - - - - 6 100,0
Osszesen 3 4,4 4 8,8 46 86,8
2007. év (EU27 = 100)

Cseh Koztarsasag 2 23,0 6 77,0 - -
Esztorszag - - 1 100,0 - -
Lengyelorszag 1 13,6 5 36,8 10 49,6
Lettorszag - - 1 100,0 - -
Litvania - - 1 100,0 - -
Magyarorszag 1 28,5 2 20,9 4 50,6
Szlovékia 1 11,2 2 59,6 1 29,2
Szlovénia 1 46,2 1 53,8 -
Bulgaria - - 1 27,6 5 72,4
Romania 1 10,4 - 7 89,6
Osszesen 7 13,9 20 36,6 27 49,5

Forras: A szerdk szamitasa a Terlileti Statisztikai Evkonyvek negfévi kitetei és az Eurostat News
Release 25/201@vww.ec.europa.eu/eurostiaternetes kiadvanya alapjan

A tagorszagokon belili regiondlis kulonbségek a gazdasagi féjlés Utemének
fuggvenyében — régionkent elién alakultak, 6sszességében noévekedtek. Az ezdedibor

a legfejlettebb és a legelmaradottabb régio teljesiye kozotti eltérés Bulgaridban és
Romaniaban volt a legkisebb mérigh tobbi orszagban az eltérések tobb mint kétsekre
voltak. 2007-re a helyzet annyiban véltozott, h&gygaria mellett Lengyelorszagban volt
a legalacsonyabb a régiok fejlettségi kilonbségéblhi orszagban ez az érték mar a 2,8-3,5
kozotti sdvban helyezkedett el. Hét év alatt adlkégiozotti gazdasagi egyéilenseg tehat

nemcsak az egyes orszagokban kualon-kulén, hanenizsgalt tagallamok egylttesét
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tekintve is tt. Ennek ellenére az egyré jutdé GDP alapjan mért terileti kilonbségek

unios szinten joval nagyobbak, mint a kelet-k6zéppai orszagok szintjéd §blazat §.

Tablazat 8.Az egy ®Bre jutd GDP regionalis kulonbségei a kelet-kbzép-eapai
orszagokban*(2000, 2007)

Orszag A legfejlettebb | A legelmaradottabb K
régio egy ére jutd GDP-je vasarldémparitason, I6nbség
2000. év
Bulgaria Yugozapaden 35,6 Yuzhen tsentralen 222 601,
Csehorszag Praga 119,0  Stredni Morava 45,0 2,64
Lengyelorszag | Mazowieckie 59,1 Lubielski 277 2,18
Magyarorszag Kdzép-Magyarorszag 76,5 Eszak-Alféld 2,53 2,36
Romania Bukarest-llfov 34,2 Nord-Est 18,p 1,85
Szlovéakia Pozsony 92,1 Vyhodne Slovensko 31,7 2,44
Szlovénia - - - - -
Atlag 61,5 27,5 2,23
EU-15 Bel$-London (UK) 336,0| Norte (PO) 64,0 5,20
2007. év

Bulgaria Yugozapaden 62,0 Severozapaden 2b,6 2,4
Csehorszag Praga 171,83  Severozapad 61,7 2,8
Lengyelorszag | Mazowieckie 87,1 Podkarpackie 36,7 4 2,
Magyarorszag | Kozép-Magyarorszag 102/9  Eszak-Alfold 39,4 2,6
Romania Bukarest-llfov 92,2 Nord-Est 26,6 3,5
Szlovéakia Pozsony 160,3] Vyhodné-Slovensko 46,0 3,5
Szlovénia Zahodna Slovenija 106,f  Vyhodné-Slovenija 73,1 15
Atlag 98,2 39,9 2,5
EU-27 Bel$ London 334,2 | Severozapaden (BU) 25|6 13,0

Forras: A szerdk szamitasa a KSH Terileti Statisztikai Evkonykeinegfelef kotetei és az Eurostat
internetes kiadvanyanak (News Release 25/2010udekl8.www.ec.europa.eu/eurosjadatai alapjan

Megjegyzésa NUTS-2 régidval nem rendelkebalti allamok nélkdil

AZ EREDMENYEK ERTEKELESE
A terileti egyenitlenségek a gazdasédg és tarsadalom térbeli vadtoaisszikseégszer
kisé jelenségei, az egyes terségek (orszagok, régidkpti fejlettségbeli eltérések
megjelenési formai. A részben természeti, részk@msadalmi és gazdasagi okokra
visszavezethéttérbeli kilonbségek ezért természetesnek is takiik. Ugyanakkor nem
szabad eltekinteni attol, hogy a regiondlis pdditikegfontosabb célja éppen a terileti
kulonbségek mérseéklése, hogy ennek réevén méltasyiodi atlagos életszinvonalat és

jovedelmet lehessen biztositani a fejletleneblkétggkben ék szamara is.

Hosszabb tavon vizsgalva megallapithat6, hogy 362000 k6zott mérsékdtek az Unid
15 régi tagallama és azok régidi kozotti kilonb&eégekevésbé fejlett tagorszagok és régidk

teljesitménye kozeledett az unids atlaghoz. A felzéasban eleintedfeg az integraciobdl

szarmaz® gazdasagszerkezeti, termelékenységi dalkfmjatasi tényeik jatszottak
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szerepet, az 1990-es évek Ota viszont méar érvélhyazi Unié regionalis politikai
tamogatasainak kedvehatasa.

Az Unid 2004. évi, de kulondsen a 2007. édvikesekor a csatlakozo orszagok gazdasagi
ereje és atlagos fejlettségi szintje joval elmaradtrégebbi tagorszagokétol. Az (j
tagorszagok 2007-ben atlagosan 40%-kal voltak theflebbek, mint a régiek, és a 20
legelmaradottabb régié mindegyike az (] tagorszbgonkelyezkedett el.

Kbzép-Kelet- Eurdpa orszagaira jellefnogy a harom évtizeddel aéei kézel azonos
gazdasagi teljesitménylk az ezredfordulora jéksnt differencialdédott, a legmagasabb
fejlettségi szintet a Cseh Koztarsasag és Szloweméael. 2007-ben az Unidvitésének
évében ugyancsak ez a két orszag volt a legfdjlettezzel szemben Romania és Bulgaria
egy fre jutd bruttd hazai terméke a 27 tagu kdzosségatiak mindossze 38, illetve 42 %-
at tette ki.

Kbzép-Kelet- Eurdpa régioi kézil a legfejlettebld@taga, Pozsony, Zahodna Slovenija és
Kozép-Magyarorszag, a legfejletlenebbek pedig gyehPodlaskie, a roman Eszak-Nyugat
és a magyarorszagi Eszak- Magyarorszag és EszaldAégiok.

Kbdzép-Kelet-Eurdpa térszerkezetének jellegzetessegy a leggazdagabb régidk altalaban
a fovarosokat magukba foglaldé térseégek, illetve az bom korabban csatlakozott
allamokkal hatérosak. A legszegényebb régiok peaiig Unié keleti hatarai mentén
fekszenek (Bulgariaban 5, Roméaniaban szintén 5gyelnrszagban 3, Magyarorszagon 2.)

KOVETKEZTETESEK ES AJANLASOK
A terUleti fejlettségi vizsgélatok azt mutatjak,glyol960 és 2000 kdzott az Eurdpai Uniod
régi (EU-15) tagorszagaiban egy lassu felzark6Zésiamat zajlott le, ami 2007-ig
meérsékbdo ttemben tovabb folytatodott. A 2004-ben és 2007 dsatlakozott kbzép-kelet-
eurdpai orszagok és regiok kozotbsdott a differencialédas, mikézben a két orszag-

csoport kozotti fejlettségbeli kilonbség 6sszedsegés atlagaban alig médosult.

Az adatok azt jelzik, hogy
» aterilletfejlesztésben az utolérés még évtizedémtan is nehezen képzeltbet,
= az esetek doattbbbségeben még egy jol érzéketh&tlzarkdzasi folyamat sem

indult meg, éleg a gazdag régiok atlagosnal gyorsablédgse kovetkeztében,
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» realis cél az elmaradottabb régiok esetében eggnolitent fejlédési folyamat
elinditasa és fenntartdsa lehet, ami biztositja 6aekvs atlag kovetését és

megakadalyozza egy tartos leszakadasi folyamaikdaddsat.
IRODALOMJEGYZEK

KONYV
Blaho Andras (2007): Eurdpai integracios alapisetek. Aula Kiad6: Budapest, 2007
Kengyel Akos 2004. Az Europai Uni6 regionalis pehija. Aula Kiad6: Budapest, 2004
Sarudi Csaba 2003: Térseg-és vidékfejlesztés. Avaragrgazdasag €s az Eurdpai Unio.
Kaposvar: Agroinform Kiado, 1-308 p. (ISBN: 963 5023 4)
KOZLEMENY
Jelenka Gyorgy-Sarudi Csaba, 2008: A Region Toffwo - The Development Possibilites

of the Background of Lake Balaton, In: Journal en@al European Agriculture. Vol 9. No.
3. 411- 418. p. (ISSN 1332 9049) www.agr. hr/jcea

74



